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wi na sity va o ba

ნი ნო ლე ჟა ვა

სა ქარ თ ვე ლოს პო ლი ტი კურ მა პარ ტი ებ მა რთუ ლი და მრა ვალ ფე რო­
ვა ნი გზა გა ი ა რეს გა სუ ლი სა უ კუ ნის 80­იანი წლე ბი დან მო ყო ლე­
ბუ ლი, რო ცა ზო გი ერ თი მათ გა ნი ჯერ კი დევ ე.წ. არა ფორ მა ლე ბის 

ბირ თ ვი დან ყა ლიბ დე ბო და, ზო გი მათ გა ნი საბ ჭო თა იატაკ ქ ვე შე თი დან 
გა მო ვი და, ანაც პირ ვე ლი დე მოკ რა ტი უ ლი რეს პუბ ლი კის ტრა დი ცი ის 
გაგ რ ძე ლე ბას შე ე ცა და. უკ ვე 1995 წელს, რო ცა სა ქარ თ ვე ლოს პარ ლა­
მენ ტ მა ახა ლი კონ ს ტი ტუ ცია მი ი ღო (24.08.1995) და მო რი გი საპ რე ზი­
დენ ტო და სა პარ ლა მენ ტო არ ჩევ ნე ბიც (5.11.1995) ჩა ტარ და, სა ქარ თ ვე­
ლო ში 54 პარ ტია და სა არ ჩევ ნო კო ა ლი ცია იყო რე გის ტ რი რე ბუ ლი. 

„საქართველო: მწვა ნე პო ლი ტი კის ის ტო რი ის” მი ზა ნი არის სა ქარ თ ვე­
ლოს სა ხელ მ წი ფო ებ რი ვი ჩა მო ყა ლი ბე ბის კონ ტექ ს ტ ში მწვა ნე მოძ რა ო­
ბის და მწვა ნე დღის წეს რი გის გან ვი თა რე ბის ის ტო რი უ ლი ანა ლი ზი და 
შე ფა სე ბა (1987­2003 წლე ბის მო ნაკ ვეთ ში). ჰა ინ რიჰ ბი ო ლის ფონ დის­
თ ვის, რო გორც ევ რო პუ ლი მწვა ნე პო ლი ტი კუ რი ფონ დის თ ვის, მნიშ ვ­
ნე ლო ვა ნი იყო იმის გარ კ ვე ვა, თუ რა წვლი ლი მი უძღ ვის მწვა ნე თა პარ­
ტი ას ქარ თუ ლი პო ლი ტი კუ რი სივ რ ცის ქმე დით დე მოკ რა ტი ად ქცე ვა ში 
და მის ევ რო პულ თან და ახ ლო ე ბა ში. სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა პარ ტი ის 
დამ ფუძ ნებ ლის და პრეს ­ ს პი კე რის ზუ რაბ ჟვა ნი ას მი ერ 1999 წელს ევ­
რო პის საბ ჭო ში წარ მოთ ქ მუ ლი „მე ვარ ქარ თ ვე ლი, მა შა სა და მე – მე ვარ 
ევ რო პე ლი” არის ფრა ზა, რო მე ლიც დღემ დე ინარ ჩუ ნებს სიმ ბო ლურ აქ­
ტუ ა ლო ბას. ამ მო მენ ტის თ ვის ზუ რაბ ჟვა ნია უკ ვე სა ქარ თ ვე ლოს მო ქა­
ლა ქე თა კავ ში რის წევ რი და პარ ლა მენ ტის თავ მ ჯ დო მა რე იყო. 

წი ნამ დე ბა რე პუბ ლი კა ცი ით ჰა ინ რიჰ ბი ო ლის ფონ დი ქარ თულ პო­
ლი ტი კურ და აკა დე მი ურ სივ რ ცეს სთა ვა ზობს სა ქარ თ ვე ლოს უახ ლე სი 
პო ლი ტი კუ რი ის ტო რი ის ერ თ ­ერ თი მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი ფრაგ მენ ტის ანა­
ლიზს. ეს რეტ როს პექ ტი ვა მნიშ ვ ნე ლოვ ნად მიგ ვაჩ ნია იმი სათ ვის, რომ 
შე ვა ფა სოთ, თუ რა რე სურ სე ბი არ სე ბობს სა ქარ თ ვე ლო ში თა ნა მედ რო ვე 
მწვა ნე პო ლი ტი კუ რი სა კითხე ბისთვის პო ლი ტი კურ და სა ჯა რო ველ ში.

ნაშ რო მის ოთხ თავ ში გან ხი ლუ ლი ა, თუ რო გორ და რა ტომ და იწყო 
ეროვ ნუ ლი თვით გა მორ კ ვე ვის მოძ რა ო ბას თან ერ თად აღ მო ცე ნე ბუ ლი 
ეს მძლავ რი სა ზო გა დო ებ რივ ­ პო ლი ტი კუ რი მოძ რა ო ბა, რო გო რი გაგ რ­
ძე ლე ბა ჰპო ვა მან ახა ლი ქარ თუ ლი სა ხელ მ წი ფოს კონ სო ლი და ცი ის პი­
რო ბებ ში და რამ გა მო იწ ვია მი სი და სუს ტე ბა. რა ტომ ვერ შედ გა მწვა­
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ნე თა პარ ტია სა ქარ თ ვე ლო ში? რა ტომ მოხ ვ და პო ლი ტი კუ რი სივ რ ცის 
მხო ლოდ მარ გი ნა ლურ ფლან გ ზე პარ ტი ა, რო მელ საც თა ვი დან ჰქონ და 
საკ მა რი სი ადა მი ა ნუ რი რე სურ სიც და იდე ე ბიც, რომ გა დაქ ცე უ ლი ყო 
არა მხო ლოდ კლა სი კურ ოპო ზი ცი ად, ან და თუნ დაც არა სა პარ ლა მენ­
ტო, მაგ რამ აქ ტი ურ პარ ტი ად, რო მე ლიც სა ზო გა დო ე ბას ეკო ლო გი უ რად 
ინო ვა ცი ურ ხედ ვებს შეს თა ვა ზებ და?

კვლე ვის შე დე გად იკ ვე თე ბა, რომ მწვა ნე თა პარ ტი ა, ევ რო პე ლი მწვა­
ნე ე ბის გან გან ს ხ ვა ვე ბით, ძი რი თა დად მხო ლოდ გა რე მოს დაც ვის თე მით 
შე მო ი ფარ გ ლე ბო და. პა ცი ფიზ მი, ფე მი ნიზ მი, სქეს თა შო რის თა ნას წო­
რო ბა, მულ ტი კულ ტუ რა ლიზ მი, სო ცი ა ლუ რი თა ნას წო რო ბა და ადა მი ა­
ნის უფ ლე ბე ბი ნაკ ლე ბად ან სა ერ თოდ არ იყო წარ მოდ გე ნი ლი ამ პარ­
ტი ის საქ მი ა ნო ბა სა და სა მოქ მე დო გეგ მა ში. რო გორც ირ კ ვე ვა, სხვა 
პრობ ლე მუ რი ფაქ ტო რე ბის და რე სურ სე ბის სიმ წი რის მი უ ხე და ვად, ვიწ­
რო ეკო ლო გი ურ მა პრო ფილ მა არ გა ა მარ თ ლა; სა არ ჩევ ნო კო ა ლი ცი ებ ში 
ად გი ლის და სამ კ ვიდ რებ ლად მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი იყო ზო გა დი სო ცი ა ლუ რი 
და პო ლი ტი კუ რი კონ ტექ ს ტი და პო ლი ტი კუ რი ალ ღოც. 

თუმ ცა, აქ ვე ისიც უნ და აღი ნიშ ნოს, რომ ზე მოთ აღ ნიშ ნუ ლი პრობ ლე­
მე ბი სხვა პარ ტი ე ბის თ ვი საც და მა ხა სი ა თე ბე ლი ა. და მო უ კი დებ ლო ბის 
ორი ათ წ ლე უ ლის შემ დეგ, ის პარ ტი ე ბიც კი, რომ ლებ საც შე და რე ბით 
ხან გ რ ძ ლი ვი პო ლი ტი კუ რი ის ტო რია აქვთ (მაგალითად, რეს პუბ ლი კუ რი 
პარ ტი ა, ეროვ ნულ ­ დე მოკ რა ტი უ ლი პარ ტი ა), გა რე დან დახ მა რე ბის გა­
რე შე დღემ დე ვერ აყა ლი ბე ბენ ვერც მკა ფიო იდე ო ლო გი ურ პლატ ფორ­
მას და ვერც გა მარ თულ ში დაპარ ტი ულ სტრუქ ტუ რებს, რაც უმ ნიშ ვ ნე­
ლო ვა ნე სია სრულ ფა სო ვა ნი დე მოკ რა ტი უ ლი გან ვი თა რე ბის თ ვის.

სწო რედ ამ დაკ ვირ ვე ბის სა ფუძ ველ ზე გა დაწყ და სა ქარ თ ვე ლოს უახ­
ლო ე სი წარ სუ ლის და პო ლი ტი კუ რი კულ ტუ რის გა ა ნა ლი ზე ბა. მი უ ხე­
და ვად იმი სა, რომ კვლე ვა შე საძ ლებ ლო ბის ფარ გ ლებ ში სიღ რ მი სე უ­
ლად ჩა ტარ და, წიგ ნის გა მომ ცე მე ლი ვერ და ი ჩე მებს, რომ ნაშ რომ მა 
სრუ ლად მო იც ვა 1987­2003 წლე ბის პო ლი ტი კუ რი პრო ცე სე ბი. ჩვე ნი 
აზ რით, „საქართველო: მწვა ნე პო ლი ტი კის ის ტო რი ა” მნიშ ვ ნე ლო ვან 
პრე ცე დენტს ქმნის არა  მარ ტო მწვა ნე პო ლი ტი კის მი მართ ინ ტე რე სის 
წა ხა ლი სე ბის თ ვის და სა ქარ თ ვე ლოს სა ხელ მ წი ფო ებ რი ვი გან ვი თა რე ბის 
ად რე ულ ეტა პებ ზე პო ლი ტი კუ რი კულ ტუ რის შეს წავ ლის თ ვის, არა მედ 
ზო გა დად პარ ტი უ ლი ის ტო რი ის კვლე ვის თ ვის. 

მკითხ ვე ლის თ ვის სა ინ ტე რე სო იქ ნე ბა მწვა ნე თა პარ ტი ის გან ვი თა რე ბის 
ფონ ზე თვა ლი მი ა დევ ნოს იმ სო ცი ა ლურ და კულ ტუ რულ ცვლი ლე ბებს, 
რომ ლე ბიც მიმ დი ნა რე ობ და და მო უ კი დებ ლო ბის მო პო ვე ბის შემ დეგ. 

nino leJava
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***

წი ნამ დე ბა რე გა მო ცე მა ჰა ინ რიჰ ბი ო ლის ფონ დის სამ ხ რეთ კავ კა სი­
ის რე გი ო ნუ ლი ბი უ როს პრო ექ ტის – „მწვანე მეხ სი ე რე ბა” – ფარ გ ლებ­
ში მომ ზად და და 2012 წლი დან რამ დე ნი მე ეტა პად წა რი მარ თა. თავ და­
პირ ვე ლად, „საბჭოთა წარ სუ ლის კვლე ვის ლა ბო რა ტო რი ის – SovLab” 
მკვლე ვ რებ მა ირაკ ლი ხვა და გი ან მა, და ვით კო პა ლი ან მა და ილია კრი­
ხელ მა მო ი ძი ეს სა ქარ თ ვე ლო ში მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის და პარ ტი ის საქ­
მი ა ნო ბას თან და კავ ში რე ბუ ლი სა არ ქი ვო მა სა ლე ბი. მა თი ძა ლის ხ მე ვით 
მო ხერ ხ და „საქართველოს მწვა ნე თა პარ ტი ი სა” და „მწვანეთა მოძ რა ო­
ბა – დე და მი წის მე გობ რე ბის” 2007 წელს მუშტა ი დის ბა ღის ოფი სი დან 
იძუ ლე ბი თი გა მო სახ ლე ბი სას გა დარ ჩე ნი ლი დო კუ მენ ტე ბის მო პო ვე ბა, 
მო წეს რი გე ბა და გა ციფ რუ ლე ბა, რაც პრაქ ტი კუ ლად ამ დო კუ მენ ტე ბის 
შე ნარ ჩუ ნე ბის ერ თა დერ თი სა შუ ა ლე ბა იყო. და ხა რის ხე ბუ ლი არ ქი ვის 
ორი გი ნა ლე ბი დარ ჩა შე სა ბა მი სად – სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა პარ ტი ა ში 
და მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა ში. 

აღ ნიშ ნულ საქ მი ა ნო ბას სა ქარ თ ვე ლო ში მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის უშუ­
ა ლო მოწ მე ე ბი სა და მო ნა წი ლე ე ბის თა ნად გო მა ახ ლ და, რაც ერ თი 
მხრივ, და უ წე რე ლი ის ტო რი ის თხრო ბით და, მე ო რე მხრივ, ორ გა ნი­
ზა ცი ე ბის თუ კერ ძო არ ქი ვებ ში და ცუ ლი ვი ზუ ა ლუ რი მა სა ლის გა ზი­
ა რე ბა ში გა მო ი ხა ტა. ამ მხარ და ჭე რის თ ვის ჰა ინ რიჰ ბი ო ლის ფონ დი 
მად ლო ბას უხ დის ზუ რაბ ბიგ ვა ვას, გია გა ჩე ჩი ლა ძეს, ნა ი რა გე ლაშ­
ვილს, ხა თუ ნა გო გო რიშ ვილს, მა რი კა დარ ჩი ას, თე მურ კე პუ ლა ძეს, 
ეთერ მა ი საშ ვილს, პეტ რე მამ რა ძეს, რუ სუ დან სი მო ნი ძეს, ნი ნო ქა და­
გი ძე­ ჟ ვა ნი ას, მა ნა ნა ქოჩ ლა ძეს, ნი ნო ჩხო ბა ძეს და ყვე ლა იმ ადა მი­
ანს, ვინც სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა მოძ რა ო ბი სა და მწვა ნე თა პარ ტი ის 
საქ მი ა ნო ბა ში იყო ჩარ თუ ლი სხვა დას ხ ვა ეტაპ ზე. მა თი პი რა დი ბი ოგ­
რა ფი ე ბიც ის ტო რი ულ ­ პო ლი ტი კუ რი მიჯ ნე ბის თ ვის და მა ხა სი ა თე ბე­
ლი ბი ოგ რა ფი ე ბი ა. 

სა არ ქი ვო მა სა ლის, სხვა წე რი ლო ბი თი და ზე პი რი წყა რო ე ბის სა ფუძ­
ველ ზე პრო ექ ტის მე ო რე ფა ზა ში და ი წე რა აქ წარ მოდ გე ნი ლი კვლე ვის 
ოთხი თა ვი, რო მე ლიც და ინ ტე რე სე ბულ მკითხ ველს მწვა ნე თა სა ზო გა­
დო ებ რივ ­ პო ლი ტი კუ რი ის ტო რი ის 1987­2003 წლე ბის შე ფა სე ბას და ვი­
ზუ ა ლურ დო კუ მენ ტურ მა სა ლას სთა ვა ზობს. 

კვლე ვის და პუბ ლი კა ცი ის მომ ზა დე ბი სას მი ღე ბუ ლი მხარ და ჭე რის თ­
ვის ჰა ინ რიჰ ბი ო ლის ფონ დი გან სა კუთ რე ბულ მად ლო ბას მო ახ სე ნებს 
მა ნა ნა ქოჩ ლა ძეს და ზვი ად ქო რი ძეს. პრო ექ ტის წარ მა ტე ბუ ლად დას­
რუ ლე ბა ში დი დი წვლი ლი მი უძღ ვით ჰა ინ რიჰ ბი ო ლის ფონ დის სამ ხ რეთ 

winasityvaoba
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კავ კა სი ის რე გი ო ნული ბი უ როს თა ნამ შ რომ ლებს მალ ხაზ სალ და ძე სა და 
ეკა წე რე თელს. 

და სას რულ, ეს წიგ ნი ეძღ ვ ნე ბა ამ კვლე ვის შთა მა გო ნე ბელ ორ 
ქალს: მწე რალ ნა ი რა გე ლაშ ვილს, რო მელ მაც 1989 წელს გა მო აქ ვეყ ნა 
„ტექნოკრატია, ეკო ლო გი ა, პო ე ზი ა” (ეს წე რი ლი შე გიძ ლი ათ იხი ლოთ 
მე­5 თავში); რო მე ლიც იდ გა მწვა ნე კავ კა სი უ რი მოძ რა ო ბის სა თა ვე ში 
და თა ვის არას რულ წ ლო ვან ქა ლიშ ვილ საც კავ კა სი ა ში სა ზო გა დო ებ რივ 
თავ ყ რი ლო ბებ ზე თან და ა ტა რებ და. რომ არა სწო რედ ანა მარ გ ვე ლაშ­
ვი ლის პი რა დი არ ქი ვი დან გა მომ ზე უ რე ბუ ლი და 1989 წლით და თა რი­
ღე ბუ ლი ფო ტო, შე იძ ლე ბა, არც გა ჩე ნი ლი ყო ამ მოძ რა ო ბის ის ტო რი ის 
თა ვი დან შეს წავ ლი სა და გა ა ნა ლი ზე ბის იდეა ოც და ხუ თი წლის შემ დეგ. 
ახ ლა უკ ვე ის და ა ტა რებს თა ვის არას რულ წ ლო ვან ვა ჟებს გა რე მოს დაც­
ვით, ის ტო რი უ ლი და კულ ტუ რუ ლი მემ კ ვიდ რე ო ბის და სა ცავ საპ რო ტეს­
ტო ღო ნის ძი ე ბებ ზე. 

სა ერ თოდ კი, ეს წიგ ნი ეძღ ვ ნე ბა ყვე ლა იმ ადა მი ანს, ვის თ ვი საც მნიშ­
ვ ნე ლო ვა ნია წარ სულ ში დაგ რო ვი ლი ცოდ ნი სა და გა მოც დი ლე ბის გა თა­
ვი სე ბა მო მა ვალ ზე მი მარ თუ ლი საქ მი ა ნო ბის და პო ლი ტი კუ რი კულ ტუ­
რის გა სა უმ ჯო ბე სებ ლად.

ჰა ინ რიჰ ბი ო ლის ფონ დის 
სამ ხ რეთ კავ კა სი ის რე გი ო ნა ლუ რი ბი უ რო

nino leJava
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Sesavali

2012­2013 წლებ ში ჰა ინ რიჰ ბი ო ლის ფონ დის სამ ხ რეთ კავ კა სი ის რე­
გი ო ნუ ლი ბი უ როს ინი ცი ა ტი ვით მკვლევ რებ მა შე ის წავ ლეს მწვა ნე თა 
მოძ რა ო ბის რო ლი სა ქარ თ ვე ლოს პო ლი ტი კურ და სა ზო გა დო ებ რივ 

გან ვი თა რე ბა ში. კვლე ვის მი ზა ნია და მო უ კი დე ბელ სა ქარ თ ვე ლო ში ეკო­
ლო გი უ რი და მწვა ნე იდე ო ლო გი უ რი ხედ ვის პო პუ ლა რო ბის შეს წავ ლა და, 
ასე ვე, პო ლი ტი კუ რი პარ ტი უ ლი სის ტე მის ჩა მო ყა ლი ბე ბის პრო ცე სე ბის 
მი მართ სა ზო გა დო ებ რი ვი ინ ტე რე სის გაზ რ და. სა ქარ თ ვე ლოს პარ ტი უ ლი 
სის ტე მის უახ ლე სი ის ტო რი ის გა ცოცხ ლე ბის მიზ ნით მკვლევ რებ მა შე ის­
წავ ლეს მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის და მწვა ნე თა პარ ტი ის ოფი სებ ში გან თავ სე­
ბუ ლი არ ქი ვე ბი, ეროვ ნუ ლი ბიბ ლი ო თე კის არ ქი ვი, სა დაც მო ი ძი ეს ოფი ცი­
ა ლუ რი დო კუ მენ ტე ბი, ორი გი ნა ლუ რი ჩა ნა წე რე ბი, სა გა ზე თო მა სა ლე ბი, 
ფო ტო სუ რა თე ბი, ჩა ა ტა რეს ინ ტერ ვი უ ე ბი მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის ცნო ბილ 
წარ მო მად გენ ლებ თან და შექ მ ნეს მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის ელექ ტ რო ნუ ლი 
არ ქი ვი, რო მე ლიც მო ი ცავს მწვა ნე თა საქ მი ა ნო ბას 1989­2003 წლებ ში. 

ელექ ტ რო ნუ ლი არ ქი ვის მო ნა ცე მე ბის სა ფუძ ველ ზე, კვლე ვით მა 
ჯგუფ მა აღ წე რა სა ქარ თ ვე ლო ში და ფუძ ნე ბუ ლი ერ თ ­ერ თი ყვე ლა ზე 
პირ ვე ლი, გა სუ ლი სა უ კუ ნის 80­90­იანი წლე ბის მიჯ ნა ზე პო პუ ლა რუ ლი 
პარ ტი ის გან ვი თა რე ბის მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი ეტა პე ბი, სა დაც ყუ რადღე ბა გა­
მახ ვილ და პარ ტი ის იდე ო ლო გი ურ პრინ ცი პებ ზე და მა თი პო ლი ტი კურ 
ცხოვ რე ბა ში გა ტა რე ბის წარ მა ტე ბულ მა გა ლი თებ ზე, ასე ვე, იმ კონ კ რე­
ტულ წა რუ მა ტე ბელ გა დაწყ ვე ტი ლე ბებ ზე, რა მაც მოგ ვი ა ნე ბით სა ქარ თ­
ვე ლო ში მწვა ნე თა პარ ტი ას პო პუ ლა რო ბა და უ კარ გა. 

მოვ ლე ნე ბის ანა ლი ზი ცხად ყოფს, რომ სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა მოძ რა­
ო ბი სა და მწვა ნე თა პო ლი ტი კუ რი გა ერ თი ა ნე ბის საქ მი ა ნო ბა ზე გავ ლე ნა 
მო ახ დი ნა ევ რო პუ ლი ქვეყ ნე ბის მწვა ნე თა პარ ტი ე ბის იდე ო ლო გი ამ, ქარ თ­
ველ მწვა ნე თა თა ნამ შ რომ ლო ბამ ევ რო პელ პარ ტ ნი ო რებ თან და და სავ ლეთ 
ევ რო პის ქვეყ ნებ ში მწვა ნე იდე ო ლო გი ის გან ვი თა რე ბის თა ვი სე ბუ რე ბებ მა. 
ქარ თ ვე ლი მწვა ნე ე ბი პო პუ ლა რო ბის პიკ ზე გა მო ირ ჩე ოდ ნენ დე მოკ რა ტი უ­
ლი ღი რე ბუ ლე ბე ბის მი მართ ერ თ გუ ლე ბით და აქ ტი უ რად უჭერ დ ნენ მხარს 
სა ქარ თ ვე ლოს დე მოკ რა ტი უ ლი ტრან ს ფორ მა ცი ის პრო ცესს. მა თი პო ლი­
ტი კუ რი გეგ მე ბი და გახ მო ვა ნე ბუ ლი მიზ ნე ბი ახ ლოს იდ გა ევ რო პე ლი მწვა­
ნე ე ბი სათ ვის მნიშ ვ ნე ლო ვან თე მებ თან, თუმ ცა იყო გან ს ხ ვა ვე ბე ბიც.

Sesavali
თამარ პატარაია
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Tamar pataraia

კრე ბუ ლის პირ ველ თავ ში წარ მოდ გე ნი ლია ანა ლი ზი იმის შე სა ხებ, თუ 
რო გორ ცდი ლობს სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა პარ ტია და მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა 
ევ რო პუ ლი მწვა ნე იდე ო ლო გი ის დამ კ ვიდ რე ბას ქარ თულ პო ლი ტი კურ დის­
კურ ს ში. ეს პრო ცე სი გან სა კუთ რე ბით ნი შან დობ ლი ვი იყო სა ქარ თ ვე ლოს 
და მო უ კი დე ბე ლი სა ხელ მ წი ფოს ჩა მო ყა ლი ბე ბის პირ ველ ეტაპ ზე, 1990­
იანი წლე ბის და საწყის ში, რო დე საც შე იქ მ ნა მწვა ნე თა პარ ტი ა. არა ნაკ ლებ 
სა ინ ტე რე სოდ ვი თარ დე ბა მოვ ლე ნე ბი მომ დევ ნო პე რი ოდ ში, რო დე საც 
ქარ თუ ლი პო ლი ტი კუ რი სის ტე მის გაძ ლი ე რე ბას თან ერ თად მწვა ნე თა პარ­
ტი აც ძლი ერ დე ბა, მაგ რამ თა ვი სი პო პუ ლა რო ბის მწვერ ვალ ზე, მწვა ნე თა 
პარ ტი ის ლი დე რე ბი ტო ვე ბენ პარ ტი ას და მო ნა წი ლე ო ბას იღე ბენ ძლი ე რი, 
ხე ლი სუფ ლე ბის მხარ დამ ჭე რი (ე.წ. სა ხე ლი სუფ ლე ბო) პარ ტი ის ჩა მო ყა ლი­
ბე ბა ში, რაც ნა წი ლობ რივ გა ნა პი რო ბებს, ერ თი მხრივ, მწვა ნე თა პარ ტი ის 
და სუს ტე ბას, ხო ლო მე ო რე მხრივ, მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის იდე ო ლო გი ი სა და 
ღი რე ბუ ლე ბე ბის მი მართ სა ზო გა დო ებ რი ვი ინ ტე რე სის შე ნე ლე ბას.

მკვლევ რე ბი ცდი ლო ბენ გა არ კ ვი ონ, თუ რა გახ და იმის მი ზე ზი, რომ, ერ­
თი შე ხედ ვით, გა რე მოს დაც ვას თან და კავ ში რე ბუ ლი პრობ ლე მე ბის სიმ წ­
ვა ვე და მნიშ ვ ნე ლო ბა უკა ნას კ ნე ლი 20 წლის მან ძილ ზე არ იკ ლებს, მე ო რე 
მხრივ კი, სა ზო გა დო ე ბა არც ისე მგრძნო ბი ა რეა გა რე მოს დაც ვი თი თე მე ბის 
მი მართ. ბევ რი სა კითხი, რომ ლის გარ შე მოც მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა და იწყო, 
დღემ დე ინარ ჩუ ნებს აქ ტუ ა ლუ რო ბას, ბევ რი კარ გად ცნო ბი ლი პრობ ლე­
მა ხე ლახ ლა დგე ბა პო ლი ტი კურ დღის წეს რიგ ში (როგორიცაა ხუ დონ ჰე სის 
მშე ნებ ლო ბა, კა ნონ მ დებ ლო ბა ტყის მოხ მა რე ბის, და ცუ ლი ტე რი ტო რი ე ბის 
შე სა ხებ), თუმ ცა უკ ვე 1990­იანი წლე ბის შუა პე რი ო დი დან, აშ კა რა ა, რომ 
სა ზო გა დო ე ბას ნაკ ლე ბად აინ ტე რე სებს ეს სა კითხე ბი, ხო ლო თა ვად მწვა­
ნე თა პარ ტი ის წარ მო მად გენ ლე ბი, ვინც ბო ლომ დე დარ ჩა მწვა ნე თა პარ ტი­
ა ში, თან და თან სა ზო გა დო ე ბის ნაკ ლე ბი მხარ და ჭე რით სარ გებ ლო ბენ.

კრე ბუ ლის მომ დევ ნო თა ვებ ში მწვა ნე თა მოძ რა ო ბი სა და პარ ტი ის ის ტო­
რია გად მო ცე მუ ლია გან ვი თა რე ბის სხვა დას ხ ვა ეტაპ ზე. ნაჩ ვე ნე ბი ა, რომ 
სა ქარ თ ვე ლო ში, რო გორც გარ და მა ვა ლი დე მოკ რა ტი ის ქვე ყა ნა ში, გან ვი­
თა რე ბულ მა პო ლი ტი კურ მა და ეკო ნო მი კურ მა პრო ცე სებ მა, პო ლი ტი კუ რი 
სის ტე მის ჩა მო ყა ლი ბე ბის სპე ცი ფი კამ, პო ლი ტი კუ რი პარ ტი ე ბის სის ტე მის 
ჩა მო ყა ლი ბე ბი სა და გან ვი თა რე ბის კა ნონ ზო მი ე რე ბებ მა იმოქ მე და ქარ თ­
ველ მწვა ნე ებ ზე, რო გორც პო ლი ტი კუ რი პარ ტი ის, ისე სა ზო გა დო ებ რი ვი 
მოძ რა ო ბის გან ვი თა რე ბა სა და მის თა ნამ დევ პრო ცე სებ ზე. 

ამ აზ რით, სა ინ ტე რე სოა მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის ის ტო რი უ ლი გა მოც­
დი ლე ბის გან ხილ ვა სა ქარ თ ვე ლოს მსგავს გარ და მა ვა ლი დე მოკ რა ტი ის 
ქვეყ ნე ბის პარ ტი უ ლი სის ტე მის გან ვი თა რე ბის კონ ტექ ს ტ ში. არ სე ბუ ლი 



13

Sesavali

გა მოც დი ლე ბა გვიჩ ვე ნებს, რომ სა ქარ თ ვე ლოს პო ლი ტი კუ რი პარ ტი ე ბის 
სის ტე მა გან ვ ლი ლი პე რი ო დის გან მავ ლო ბა ში შე იძ ლე ბა და ხა სი ათ დეს 
იმ ზო გა დი კა ნონ ზო მი ე რე ბე ბი თა და ტენ დენ ცი ე ბით, რო მე ლიც ძა ლი­
ან ახ ლო საა სხვა გარ და მა ვალ დე მოკ რა ტი ულ სის ტე მებ თან, რო მე ლიც, 
ჰან ტინ გ ტო ნი სე უ ლი გან მარ ტე ბის მი ხედ ვით, ჯერ კი დევ ძა ლი ან სუს­
ტად არის ინ ს ტი ტუ ცი ო ნა ლი ზე ბუ ლი. სა ქარ თ ვე ლოს პარ ტი ულ სის ტე­
მა ში ჯერ კი დევ არ არ სე ბობს სტა ბი ლუ რო ბის გან ც და იმის შე სა ხებ, თუ 
ვინ არის პო ლი ტი კუ რი სის ტე მის ძი რი თა დი მო თა მა შე და კონ კუ რენ ტი, 
არ არ სე ბობს პარ ტი ე ბის კონ კუ რენ ცი ის და ქცე ვის ფუნ და მენ ტუ რი წე­
სე ბი და საზღ ვ რე ბი. საკ მა ოდ მა ღა ლია ცვლი ლე ბე ბის მო ლო დი ნი, რაც 
დას ტურ დე ბა პო ლი ტი კუ რი რე ჟი მის, ეკო ნო მი კუ რი და ინ ს ტი ტუ ცი უ რი/ 
სა კა ნონ მ დებ ლო გა რე მოს არა წი ნას წარ მეტყ ვე ლე ბა დი ხა სი ა თით. 

ამას თან, მწვა ნე თა პარ ტი ის გან ვი თა რე ბის ეტა პე ბის მი მო ხილ­
ვა გვიჩ ვე ნებს, რომ პო ლი ტი კუ რი წარ მა ტე ბე ბის შემ დეგ, მწვა ნე თა 
პარ ტი ის ლი დე რე ბი სის ტე მის გა ნუ საზღ ვ რე ლო ბის გა მოწ ვე ვე ბის 
სა პა სუ ხოდ სხვა დას ხ ვა, თუმ ცა, სხვა გარ და მა ვა ლი დე მოკ რა ტი ე ბი­
სათ ვის უკ ვე ცნო ბილ ხერხს მი მარ თა ვენ – ეძე ბენ ძლი ერ პარ ტი უ ლ 
პარ ტ ნი ორს და ირ ჩე ვენ მის მი მართ მი დევ ნე ბის პო ლი ტი კას (ე.წ. 
ბენ დ ვე გო ნინგს), ასე ვე, ერ თი ან დე ბი ან კო ა ლი ცი ა ში იდე ო ლო გი უ რი 
ერ თი ა ნო ბის გა რე შე. იყო შემ თხ ვე ვე ბი, რო დე საც მწვა ნე თა პარ ტი ის 
ლი დე რე ბი ტო ვე ბდნენ პარ ტი ას მო მა ვა ლი პო ლი ტი კუ რი წარ მა ტე ბე­
ბის მიღ წე ვის მიზ ნით. ამას თან, გა სათ ვა ლის წი ნე ბე ლი ა, რომ ისე ვე, 
რო გორც ქარ თუ ლი პო ლი ტი კუ რი სის ტე მის სხვა აქ ტო რებ თან, მწვა­
ნე თა პარ ტი ის ორ გა ნი ზე ბა შიც პი როვ ნე ბის ფაქ ტო რი გა დამ წყ ვეტ 
როლს თა მა შობ და, თა ნაც პარ ტი უ ლი პო ლი ტი კა არ ფა რავ და ევ რო­
პე ლი მწვა ნე ე ბის იდე ო ლო გი უ რი პრი ო რი ტე ტე ბის სრულ სპექტრს, 
რაც წლე ბის მან ძილ ზე ხელს არ უწყობ და უფ რო მე ტი პო ტენ ცი უ რი 
ამომ რ ჩევ ლის ყუ რადღე ბა მი ეპყ რო. 

1. sa qar T ve los mwva ne Ta moZ ra o bis da mwva ne Ta 

par ti is ide o lo gi u ri sa fuZ v le bis Seq m na

წარ მოდ გე ნილ თავ ში მი მო ხი ლუ ლია სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა მოძ რა­
ო ბი სა და მწვა ნე თა პარ ტი ის იდე ო ლო გი უ რი სა ფუძ ვ ლე ბის შექ მ ნა და 
გან ვი თა რე ბა 1987 წლი დან. ეს პრო ცე სი ხელს უწყობ და ევ რო პუ ლი 
მწვა ნე იდე ო ლო გი ის დამ კ ვიდ რე ბას ქარ თულ პო ლი ტი კურ დის კურ ს ში, 
რაც გან სა კუთ რე ბით ინ ტენ სი უ რად მიმ დი ნა რე ობ და სა ქარ თ ვე ლოს და­
მო უ კი დე ბე ლი სა ხელ მ წი ფოს ჩა მო ყა ლი ბე ბის პირ ველ ეტაპ ზე. 
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2. mwva ne Ta moZ ra o ba da sav leT ev ro pis qvey neb Si 

da mwva ne Ta moZ ra o bis Ta vi se bu re be bi sa qar T ve lo Si 

(1987-1992)

და სავ ლეთ ევ რო პის სა ხელ მ წი ფო ებ ში 60­იანი წლე ბის ბო ლოს 
სტუ დენ ტუ რი მოძ რა ო ბა შე ნელ და და და იწყო ახა ლი ტი პის სო ცი­
ა ლუ რი მოძ რა ო ბა, რის სა ფუძ ველ ზეც მოხ და სრუ ლი ად სხვა სა­
კითხე ბის პო ლი ტი ზე ბა. კერ ძოდ, პო ლი ტი კუ რი დე ბა ტე ბის სა გა ნი 
გახ და ახა ლი თე მე ბი, რო გო რი ცაა ჰა ე რი სა და წყლის და ბინ ძუ რე­
ბა, ხმა უ რი, მავ ნე ნივ თი ე რე ბე ბი და ბუ ნებ რი ვი რე სურ სე ბის გაფ­
რ თხი ლე ბა, ურ ბა ნუ ლი გან სახ ლე ბა, ახა ლი გზე ბის და ატო მუ რი 
ელექ ტ რო სად გუ რე ბის მშე ნებ ლო ბა, ფე მი ნიზ მი და სამ შ ვი დო ბო 
მოძ რა ო ბა. ბევრ ევ რო პულ ქვე ყა ნა ში, გა რე მოს დაც ვითი თე მე ბის 
პო ლი ტი ზა ცი ამ სა ფუძ ვე ლი ჩა უ ყა რა გა რე მოს დამ ც ვე ლი ჯგუ ფე­
ბის შექ მ ნას ლო კა ლურ და რე გი ო ნულ დო ნე ზე. შემ დ გომ პე რი ოდ­
ში ბევრ ქვე ყა ნა ში ად გი ლობ რი ვი გა რე მოს დაც ვი თი მოძ რა ო ბე ბი 
გა ერ თი ან დ ნენ ერ თი ან ეროვ ნულ ქოლ გა ორ გა ნი ზა ცი ებ ში. ამის 
შე დე გად შე იქ მ ნა გა რე მოს დაც ვი თი სა ზო გა დო ებ რი ვი მოძ რა ო ბე ბი 
გერ მა ნი ა ში (1972), დე და მი წის მე გობ რე ბი საფ რან გეთ ში (1971) და 
ჰო ლან დი ა ში (1972). 

1970­იანი წლე ბის შუა ხა ნებ ში ბირ თ ვუ ლი ენერ გე ტი კის თე მამ კი დევ 
უფ რო გა აძ ლი ე რა გა რე მოს დამ ც ვე ლე ბის აქ ტი ვო ბა ევ რო პულ ქვეყ ნებ­
ში. ნავ თო ბის ფა სე ბის მა ტე ბის გა მო მრა ვა ლი ევ რო პუ ლი ქვეყ ნის მთავ­
რო ბამ მი ი ღო გა დაწყ ვე ტი ლე ბა, გა ე ფარ თო ე ბი ნა ბირ თ ვუ ლი ენერ გე ტი­
კუ ლი პროგ რა მე ბი. შე დე გად, სულ უფ რო მე ტი ად გი ლობ რი ვი ჯგუ ფი 
გა ერ თი ან და ეროვ ნუ ლი დო ნის „ანტიბირთვული ენერ გე ტი კის” მოძ რა­
ო ბებ ში – და ნი ა ში (1974), ჰო ლან დი ა ში (1973), შვე დეთ ში (1976), ავ ს ტ რი­
ა სა (1976) და ნორ ვე გი ა ში (1974)1.

მოგ ვი ა ნე ბით, 70­იანი წლე ბის ბო ლოს, ევ რო პულ ქვეყ ნებ ში სხვა 
თე მე ბიც გახ და სა ზო გა დო ე ბის წუ ხი ლის სა გა ნი. კერ ძოდ: ნა ტოს2 
პო ლი ტი კა ევ რო პის ტე რი ტო რი ა ზე სა შუ ა ლო რა დი უ სის ბირ თ ვუ ლი 
რა კე ტე ბის – „პერშინგების”, გან თავ სე ბის თა ო ბა ზე. ან ტი ბირ თ ვულ­
მა მოძ რა ო ბამ გა ზარ და სო ლი და რო ბა სხვა დას ხ ვა ქვეყ ნე ბის გა რე­

1  Ferdinand Müller­Rommel, 1994. Green Parties under Comparative Perspective, Wien Univer­
sität, Working Paper n.99, Barcelona.

2 ჩრდი ლო ატ ლან ტი კუ რი ხელ შეკ რუ ლე ბის ორ გა ნი ზა ცი ა.
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მოს დამ ც ვე ლებს შო რი საც, მო ეწყო ფარ თო მას შ ტა ბი ა ნი გა მოს ვ ლე­
ბი და საპ რო ტეს ტო აქ ცი ე ბი, რო მელ თა უმე ტე სო ბის ორ გა ნი ზა ტო­
რი ეროვ ნულ დო ნე ზე მოქ მე დი მშვი დო ბის დამ ც ველ თა მოძ რა ო ბე ბი 
გახ და. 

ახა ლი ღი რე ბუ ლე ბე ბის დამ ც ვე ლი ორ გა ნი ზა ცი ე ბი და მოძ რა ო ბე ბი 
ცდი ლობ დ ნენ მო ე ძებ ნათ ახ ლო კონ ტაქ ტე ბი სო ცი ალ ­ დე მოკ რა ტი ულ 
ან სხვა მე მარ ცხე ნე პო ლი ტი კურ პარ ტი ებ თან. თუმ ცა, ახ ლად ჩა მო ყა­
ლი ბე ბუ ლი მოძ რა ო ბე ბის უარ ყო ფი თი გა მოც დი ლე ბა, და ახ ლო ე ბოდ ნენ 
უკ ვე ჩა მო ყა ლი ბე ბულ მე მარ ცხე ნე პო ლი ტი კურ პარ ტი ებს და გავ ლე ნა 
მო ეხ დი ნათ მათ პო ლი ტი კუ რ პროგ რა მა ზე, მწვა ნე თა პო ლი ტი კუ რი პარ­
ტი ე ბის შექ მ ნის ძი რი თა დი მი ზე ზი გახ და.

ამ გ ვა რად, მწვა ნე თა პარ ტი ე ბის ჩა მო ყა ლი ბე ბას სხვა დას ხ ვა ევ რო­
პულ ქვე ყა ნა ში ჰქონ და მსგავ სი სა ფუძ ვე ლი და მი ზე ზე ბი. მათ და იწყეს 
ფუნ ქ ცი ო ნი რე ბა, რო გორც მო ქა ლა ქე თა სა ი ნი ცი ა ტი ვო და თა ნა მო აზ­
რე თა ერ თო ბებ მა ად გი ლობ რივ დო ნე ზე, რომ ლებ საც სო ცი ა ლუ რი და 
გა რე მოს დაც ვი თი სა კითხე ბი აერ თი ა ნებ დათ. 

ევ რო პე ლი მწვა ნე პარ ტი ე ბის მსგავ სად, ქარ თულ სი ნამ დ ვი ლე შიც 
მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა და ი ბა და სა მო ქა ლა ქო მოძ რა ო ბი დან, რო მე­
ლიც ყუ რადღე ბას ამახ ვი ლებ და ეკო ლო გი ურ და გა რე მოს და ბინ ძუ­
რე ბის სა კითხებ ზე, რა საც სხვა სა ზო გა დო ებ რი ვი ჯგუ ფე ბი ნაკ ლებ 
ყუ რადღე ბას უთ მობ დ ნენ. აღ ნიშ ნუ ლი პრობ ლე მე ბის გა დაწყ ვე ტა ში 
სა ზო გა დო ე ბის ჩარ თ ვის მცდე ლო ბით, სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა მოძ­
რა ო ბა იზი ა რებ და ევ რო პე ლი მწვა ნე ე ბის მი ერ აღი ა რე ბულ იდე ო ლო­
გი ურ სა ფუძ ველს. გან ვით რე ბის საწყის ეტაპ ზე მოძ რა ო ბა ვი თარ­
დე ბო და, რო გორც სა ზო გა დო ებ რი ვი ორ გა ნი ზა ცი ა, რომ ლის თავ და­
პირ ველ დე ბუ ლე ბა ში არა ფე რი იყო ნათ ქ ვა მი პო ლი ტი კუ რი მიზ ნე ბის 
შე სა ხებ. 

ამას თან, მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის ჩა მო ყა ლი ბე ბის დროს (1987) სა ქარ თ ვე­
ლო ჯერ კი დევ საბ ჭო თა სო ცი ა ლის ტუ რი რეს პუბ ლი კე ბის კავ ში რის (სსრკ)  
შე მად გენ ლო ბა ში შე დი ო და და სა ერ თა შო რი სო სის ტე მის მი ერ არ იყო აღი­
ა რე ბუ ლი, რო გორც სუ ვე რე ნუ ლი სა ხელ მ წი ფო. 

ამა ვე წლებ ში, გორ ბა ჩო ვის3 ინი ცი ა ტი ვით, საბ ჭო თა კავ შირ ში და­

3  მიხაილ გორ ბა ჩო ვი – საბ ჭო თა კავ ში რის კო მუ ნის ტუ რი პარ ტი ის ცენ ტ რა ლუ რი კო მი­
ტე ტის გე ნე რა ლუ რი მდი ვა ნი (1985­1991) და სა ხელ მ წი ფოს მე თა უ რი (1988­1991). მი სი 
ხელ მ ძღ ვა ნე ლო ბის დროს ქვე ყა ნა ში დას რულ და კო მუ ნის ტუ რი პარ ტი ის ერ თ პარ ტი უ ლი 
მმარ თ ვე ლო ბა და და ი შა ლა თა ვად საბ ჭო თა კავ ში რიც.
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იწყო „გლასნოსტის” და „პერესტროიკის” პე რი ო დი4, ხო ლო მკაც რ მა 
ტო ტა ლი ტა რულ მა სის ტე მამ და უშ ვა კერ ძო სა კუთ რე ბა, მოხ და ფა­
სე ბის დე მო ნო პო ლი ზა ცი ა, ნე ბა დარ თუ ლი გახ და აზ რის თა ვი სუ ფა ლი 
გა მო ხატ ვა მე დი ის და პუბ ლი კა ცი ე ბის სა შუ ა ლე ბით, სა ზო გა დო ებ­
რი ვი ორ გა ნი ზა ცი ე ბის შექ მ ნა. გაცხა დე ბუ ლი ცვლი ლე ბე ბის შე დე გა­
დაც, სსრკ­ის რეს პუბ ლი კებ ში და, გან სა კუთ რე ბით, სა ქარ თ ვე ლო ში, 
შე იქ მ ნა და მომ რავ ლ და სა ზო გა დო ებ რი ვი ორ გა ნი ზა ცი ე ბი, რო მელ­
თა ლი დე რე ბი თან და თან უფ რო აქ ტი უ რად აცხა დებ დ ნენ სურ ვილს, 
მო ნა წი ლე ო ბა მი ე ღოთ პო ლი ტი კურ ცხოვ რე ბა ში. ამ დროს პო ლი ტი­
კუ რი სის ტე მა სა ქარ თ ვე ლო ში, და მთლი ა ნად, საბ ჭო თა კავ შირ ში, 
იწყებ და გახ ს ნას და გა თა ვი სუფ ლე ბას ტო ტა ლი ტა რუ ლი წნე ხი სა გან, 
რო მე ლიც კრძა ლავ და კო მუ ნის ტუ რი პარ ტი ის გარ და სხვა პო ლი ტი­
კუ რად აქ ტი უ რი ორ გა ნი ზა ცი ის საქ მი ა ნო ბას. უნ და აღი ნიშ ნოს, რომ 
იმა ვე პე რი ოდ ში, სა ქარ თ ვე ლოს მსგავ სად, მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა და­
იწყო ყო ფი ლი სსრ კავ ში რის სხვა რეს პუბ ლი კებ შიც, მე ზო ბელ სომ­
ხეთ ში და აზერ ბა ი ჯან ში, ასე ვე ბალ ტი ის პი რე თის რეს პუბ ლი კებ სა და 
თა ვად რუ სეთ შიც. 

სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა, რო გორც სა ზო გა დო ებ რი ვი 
მოძ რა ო ბა, სსრკ­ის არ სე ბო ბის ბო ლო წლებ ში შე იქ მ ნა და ფუნ ქ ცი ო­
ნი რებ და, რო გორც მა შინ ახ ლად შექ მ ნი ლი სა ზო გა დო ებ რი ვი მოძ რა­
ო ბის – „რუსთაველის სა ზო გა დო ე ბას თან” არ სე ბუ ლი ეკო ლო გი უ რი 
ასო ცი ა ცი ა. მი სი იდე ო ლო გი უ რი სა ფუძ ვ ლე ბი პრინ ცი პუ ლად გან ს ხ­
ვავ დე ბო და იმ დროს არ სე ბუ ლი სა ზო გა დო ებ რი ვი და, მოგ ვი ა ნე ბით, 
უკ ვე პო ლი ტი კუ რი ორ გა ნი ზა ცი ე ბის იდე ო ლო გი ი სა გან, რად გა ნაც 
სა ზო გა დო ებ რივ ­ პო ლი ტი კუ რი ორ გა ნი ზა ცია „საქართველოს მწვა ნე­
თა მოძ რა ო ბის” წეს დე ბა ძი რი თა დად ეხ მი ა ნე ბო და ევ რო პუ ლი მწვა ნე 
ორ გა ნი ზა ცი ე ბის მიზ ნებ სა და პრი ო რი ტე ტებს: „...ბრძოლა ეკო ლო­
გი უ რი მდგო მა რე ო ბის გა უმ ჯო ბე სე ბი სათ ვის, ჰუ მა ნი ტა რუ ლი და ეთ­
ნო კულ ტუ რუ ლი გა რე მოს დაც ვა, ეკო ლო გი უ რი ცოდ ნის და ცნო ბი­

4  „პერესტროიკა” – ქარ თუ ლად აგ რეთ ვე ცნო ბი ლი ა, რო გორც გარ დაქ მ ნა – იყო საბ ჭო თა 
კავ ში რის კო მუ ნის ტუ რი პარ ტი ის მი ერ გაცხა დე ბუ ლი პო ლი ტი კა, რო მე ლიც ასო ცირ დე­
ბა საბ ჭო თა ლი დე რის, მი ხა ილ გორ ბა ჩო ვის სა ხელ თან და გუ ლის ხ მობ და საბ ჭო თა პო­
ლი ტი კუ რი და ეკო ნო მი კუ რი სის ტე მის გარ დაქ მ ნას. პე რეს ტ რო ი კას მი იჩ ნე ვენ საბ ჭო თა 
კავ შირ ში და აღ მო სავ ლეთ ევ რო პა ში კო მუ ნიზ მის მარ ცხი სა და ცი ვი ომის დამ თავ რე ბის 
მი ზე ზად. „გლასნოსტი” – საბ ჭო თა კავ ში რის კო მუ ნის ტუ რი პარ ტი ის მი ერ გაცხა დე ბუ­
ლი პო ლი ტი კა, რო მე ლიც ასო ცირ დე ბა საბ ჭო თა ლი დე რის, მი ხა ილ გორ ბა ჩო ვის სა ხელ­
თან და სა ზო გა დო ე ბას და სა ხელ მ წი ფო ინ ს ტი ტუ ტებს მო უ წო დებ და მე ტი ღი ა ო ბი სა და 
გამ ჭ ვირ ვა ლო ბი სა კენ.
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ე რე ბის პრო პა გან და მა სებ ში, ბუ ნე ბი სად მი ტექ ნოკ რა ტი ულ ­ მომ ხ მა­
რებ ლო ბი თი და მო კი დე ბუ ლე ბის აღ მოფხ ვ რა, ეკო ლო გი უ რად უსაფ რ­
თხო ტექ ნო ლო გი ე ბის და ნერ გ ვა”. 

ამას თან, უნ და აღ ინიშ ნოს, რომ 1989­1990 წწ. ერ თ ­ერ თი პირ ვე ლი 
სა ზო გა დო ებ რივ ­ პო ლი ტი კუ რი მოძ რა ო ბა, მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა, თა ვი სი 
რე ა ლუ რად გან ხორ ცი ე ლე ბუ ლი ღო ნის ძი ე ბე ბით პა სუ ხობ და ევ რო პე ლი 
მწვა ნე ე ბის სტან დარ ტებს და აქ ტი უ რად იყო ჩარ თუ ლი ეკო ლო გი უ რი 
თე მე ბის გან ხილ ვა სა და გან ვი თა რე ბის პო ლი ტი კურ პრო ცეს ში. საბ ჭო­
თა კავ ში რის დაშ ლამ დე ორი წლით ად რე, მოძ რა ო ბის წევ რე ბი მკაც­
რად აკ რი ტი კებ დ ნენ მას შ ტა ბუ რი ინ ფ რას ტ რუქ ტუ რუ ლი პრო ექ ტე ბის 
გან ხორ ცი ე ლე ბის შე საძ ლებ ლო ბას სა ქარ თ ვე ლო ში. კერ ძოდ, მწვა ნე თა 
მოძ რა ო ბის გა მოც დი ლი წევ რე ბის მი ერ მომ ზად და ან გა რი შე ბი და სა­
მეც ნი ე რო შე ფა სე ბე ბი სხვა დას ხ ვა დი დი ინ ფ რას ტ რუქ ტუ რუ ლი პრო ექ­
ტე ბის მშე ნებ ლო ბე ბის მი ზან შე წო ნი ლო ბის თა ო ბა ზე, ასე ვე, მი წის, ტყე­
ე ბის, კერ ძო მე ბა ღე ო ბის, ჰა ე რის და ბინ ძუ რე ბის თუ კავ კა სი ის ცენ ტ რა­
ლუ რი გაზ სა დე ნის მიმ დი ნა რე სა მუ შა ო ე ბის შე სა ხებ.

1987 წელს სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის ინი ცი ა ტი ვით ჩა ტარ­
და პირ ვე ლი ღო ნის ძი ე ბე ბი, სა დაც აქ ტი უ რად გა ის მა გა რე მოს დაც ვი თი 
სა კითხე ბი – ეს იყო ტრან ს კავ კა სი უ რი რკი ნიგ ზის მშე ნებ ლო ბის პრო­
ექ ტის გან ხილ ვა. მას მოჰ ყ ვა ხუ დონ ჰე სის მშე ნებ ლო ბის წი ნა აღ მ დეგ 
მი მარ თუ ლი პრო ტეს ტი და და ვით გა რე ჯის სა მო ნას ტ რო კომ პ ლექ სის 
ტე რი ტო რი ი დან რუ სე თის არ მი ის სამ ხედ რო პო ლი გო ნის გა და ტა ნის 
მოთხოვ ნა.

მნიშ ვ ნე ლო ვა ნია აღი ნიშ ნოს, რომ რო გორც ევ რო პუ ლი მწვა ნე მოძ­
რა ო ბა, ქარ თ ვე ლი მწვა ნე ე ბიც არ ტო ვებ დ ნენ უყუ რადღე ბოდ ბირ თ­
ვუ ლი იარა ღი სა და ბირ თ ვუ ლი ენერ გე ტი კის თე მას. გან სა კუთ რე ბით 
დიდ გაკ ვირ ვე ბას იწ ვევს მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის წევ რე ბის და ინ ტე რე სე ბა 
ბირ თ ვუ ლი თე მით საბ ჭო თა კავ ში რის დაშ ლამ დე, 1988 წლის 19 ნო ემ­
ბერს, რო დე საც „რუსთაველის სა ზო გა დო ე ბის” ეკო ლო გი უ რი ასო ცი ა­
ცი ის გამ გე ო ბა მი ე სალ მა „ილია ჭავ ჭა ვა ძის სა ზო გა დო ე ბის” მი ერ ორი 
დღით ად რე საბ ჭო თა კავ ში რის კო მუ ნის ტუ რი პარ ტი ის ცენ ტ რა ლუ რი 
კო მი ტე ტის (სკკპ ცკ) გე ნე რა ლუ რი მდივ ნი სა და ამე რი კის შე ერ თე ბული 
შტა ტების (აშშ) პრე ზი დენ ტი სათ ვის გაგ ზავ ნილ წე რილს ამი ერ კავ კა­
სი ის ბირ თ ვუ ლი შე ი ა რა ღე ბის გან თა ვი სუ ფალ ზო ნად გა მოცხა დე ბის 
შე სა ხებ. ამა ვე წე რილ ში, ცნო ბი ლი ქარ თ ვე ლი ეკო ლო გე ბი, მწვა ნე თა 
მოძ რა ო ბის ლი დე რე ბი 1986 წელს ჩერ ნო ბი ლის ატო მურ ელექ ტ რო სად­
გურ ზე მომ ხ და რი ავა რი ის გა მო, მკაც რად აკ რი ტი კე ბენ სა ქარ თ ვე ლო­
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ში სას წავ ლო ბირ თ ვუ ლი რე აქ ტო რის, ასე ვე სომ ხე თის ტე რი ტო რი ა ზე 
არ სე ბუ ლი დრო ე ბით შე ჩე რე ბუ ლი რე აქ ტო რის შე საძ ლო რე ა ბი ლი ტა ცი­
ას, ექ ს პ ლო ა ტა ცი ა ში დაბ რუ ნე ბის პერ ს პექ ტი ვას და აღ ნიშ ნა ვენ, რომ 
„სადღეისოდ არ სე ბუ ლი ტექ ნო ლო გი ი სა და მშე ნებ ლო ბის კულ ტუ რის 
პი რო ბებ ში”, ატო მუ რი ელექ ტ რო სად გუ რის მშე ნებ ლო ბა ან ატო მუ რი 
ელექ ტ რო სად გუ რის ამუ შა ვე ბა რე გი ონ ში და უშ ვე ბე ლი იყო. 

„რუსთაველის სა ზო გა დო ე ბის” ეკო ლო გი უ რი ასო ცი ა ცი ის წევ რე ბის 
(მწვანეთა მოძ რა ო ბის წევ რე ბის) მხრი დან ღი ად გა მოთ ქ მუ ლი წუ ხი ლე ბი 
საკ მა ოდ შე დე გი ა ნი აღ მოჩ ნ და – გა მო იკ ვე თა ბირ თ ვუ ლი სას წავ ლო რე­
აქ ტო რი სად მი სა ქარ თ ვე ლოს სა ზო გა დო ებ რი ო ბის ნა წი ლის უარ ყო ფი თი 
და მო კი დე ბუ ლე ბა, რის სა ფუძ ველ ზეც 1990 წლის 30 მარტს სა ქარ თ ვე­
ლოს მეც ნი ე რე ბა თა აკა დე მი ის პრე ზი დი უმ მა მი ი ღო გა დაწყ ვე ტი ლე ბა 
რე აქ ტო რის ფუნ ქ ცი ო ნი რე ბის შეწყ ვე ტის შე სა ხებ სა თა ნა დო პი რო ბე ბის 
უზ რუნ ველ ყო ფის შემ დეგ (1990 წლის 30 მარ ტის დად გე ნი ლე ბა № 83).

ამ გ ვა რად, სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა მოძ რა ო ბას, ევ რო პე ლი პარ ტ ნი ო­
რე ბის მსგავ სად, ახა სი ა თებ და აქ ტი ურ საპ რო ტეს ტო მოძ რა ო ბა ში მო ნა­
წი ლე ო ბის მა ღა ლი ხა რის ხი და თა ვა დაც გამ ხ და რა არა ერ თი საპ რო ტე­
სტო აქ ცი ის ორ გა ნი ზა ტო რი. გარ და ამი სა, მსგავ სად ევ რო პე ლი მწვა ნე ე­
ბი სა, მწვა ნე თა მი ერ ინი ცი რე ბუ ლი საპ რო ტეს ტო მოძ რა ო ბის ძი რი თა დი 
ბირ თ ვი – ახალ გაზ რ დე ბი, ხშირ შემ თხ ვე ვა ში, სტუ დენ ტე ბი იყ ვ ნენ. მწვა­
ნე თა მოძ რა ო ბას ფარ თო ქსე ლი ჰქონ და მთე ლი რეს პუბ ლი კის მას შ ტა ბით 
და უკ ვე 1989 წლი დან, რე გი ო ნუ ლი ორ გა ნი ზა ცი ე ბიც და არ ს და. 

თა ვად მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა, რო გორც სა ზო გა დო ებ რი ვი ორ გა ნი ზა­
ცი ა, მეტ წი ლად შედ გე ბო და მა ღალ პ რო ფე სი უ ლი მკვლევ რე ბი სა და 
აქ ტი ვის ტე ბი სა გან. სა ზო გა დო ებ რი ვი ორ გა ნი ზა ცი ის წევ რებს შო რის 
იყ ვ ნენ ცნო ბი ლი მეც ნი ე რე ბი, სა ქარ თ ვე ლოს მეც ნი ე რე ბა თა აკა დე მი­
ის წევ რ ­ კო რეს პონ დენ ტე ბი, მეც ნი ე რე ბა თა დოქ ტო რე ბი და წამ ყ ვა ნი 
მეც ნი ერ ­ თა ნამ შ რომ ლე ბი, რომ ლე ბიც წარ მო ად გენ დ ნენ მეც ნი ე რე ბა თა 
აკა დე მი ის კვლე ვით ინ ს ტი ტუ ტებს, სა ხელ მ წი ფო უნი ვერ სი ტე ტებს, ექ­
ს პე რი მენ ტულ თუ თე ო რი ულ ლა ბო რა ტო რი ებს, სა ხელ მ წი ფო მუ ზე უმს. 
მათ შო რის იყ ვ ნენ: გი ვი თუ მა ნიშ ვი ლი, რე ვაზ ხუნ წა რი ა, შო თა ადა მი ა, 
მი ხე ილ ღო ღო ბე რი ძე, იულონ გა გო ში ძე, გი ორ გი გა ჩე ჩი ლა ძე, ნა ნა ნემ­
სა ძე, ნუგ ზარ ზა ზა ნაშ ვი ლი, ზუ რაბ ჟვა ნია და სხვ. 

მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის დამ ფუძ ნებ ლე ბი დღეს აცხა დე ბენ, რომ მწვა­
ნე თა მოძ რა ო ბის ლი დე რებ მა, გი ვი თუ მა ნიშ ვილ მა და ზუ რაბ ჟვა ნი ამ, 
1980­იანი წლე ბის ბო ლო დან შეძ ლეს და სავ ლუ რი ტი პის პირ ვე ლი არა­
სამ თავ რო ბო ორ გა ნი ზა ცი ის შექ მ ნა. ეს ორ გა ნი ზა ცია სა შუ ა ლე ბას აძ­
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ლევ და მოძ რა ო ბის მო ნა წი ლე ებს, შე ე ნარ ჩუ ნე ბი ნათ პრო ფე სი უ ლი ერ­
თო ბა და თა ო ბა თა შო რის კავ ში რი. მწვა ნე თა სა მო ქა ლა ქო მოძ რა ო ბა ში 
მო ნა წი ლე ობ დ ნენ ბი ო ლო გე ბი, გე ო ლო გე ბი, ჰიდ რო ლო გე ბი, სე ის მო­
ლო გე ბი. მუ შა ო ბა რამ დე ნი მე მი მარ თუ ლე ბით მიმ დი ნა რე ობ და, მათ შო­
რის – სოფ ლის მე ურ ნე ო ბა ზე, წყლის პრო ექ ტებ ზე. მწვა ნე თა მოძ რა ო­
ბა ში ასე ვე მო ნა წი ლე ობ დ ნენ მო მიჯ ნა ვე დარ გე ბის სპე ცი ა ლის ტე ბი და 
მრა ვალ დარ გობ რი ვი პრო ფე სი ო ნა ლე ბი. 

კონ კ რე ტუ ლი პრო ფე სი უ ლი დო კუ მენ ტე ბის შე მუ შა ვე ბის გარ და, მწვა­
ნე თა მოძ რა ო ბის გა მოც დი ლი წევ რე ბი ცდი ლობ დ ნენ, აღ მას რუ ლე ბელ 
ხე ლი სუფ ლე ბას თან თა ნამ შ რომ ლო ბის პრე ცე დენ ტე ბი შე ექ მ ნათ და 
სთა ვა ზობ დ ნენ რე კო მენ და ცი ებს, მი უ თი თებ დ ნენ კა ნონ მ დებ ლო ბის 
დარ ღ ვე ვებ ზე, სა ჭი რო კა ნონ მ დებ ლო ბის შე მუ შა ვე ბა ზე: „თუკი სა ქარ­
თ ვე ლოს მთავ რო ბა და უმაღ ლე სი პარ ტი უ ლი ხელ მ ძღ ვა ნე ლო ბა დრო­
უ ლად არ იზ რუ ნებს ზე მო ჩა მოთ ვ ლი ლი ღო ნის ძი ე ბე ბის გან ხორ ცი ე ლე­
ბის თ ვის, ძალ ზე ძნე ლი იქ ნე ბა რეს პუბ ლი კა ში შექ მ ნი ლი ეკო ლო გი უ რი 
სი ტუ ა ცი ის კონ ტ რო ლი” – ნათ ქ ვა მია მწვა ნე მოძ რა ო ბის ერ თ ­ერთ დეკ­
ლა რა ცი აში, რო მე ლიც ხე ლი სუფ ლე ბი სად მია მი მარ თუ ლი.

უკ ვე 1989 წლის 12 მა ისს, „რუსთაველის სა ზო გა დო ე ბის” ეკო ლო გი­
უ რი ასო ცი ა ცი ის პირ ველ მა კონ ფე რენ ცი ამ მი ი ღო გა დაწყ ვე ტი ლე ბა 
ასო ცი ა ცი ის და მო უ კი დე ბელ ორ გა ნი ზა ცი ად გარ დაქ მ ნის შე სა ხებ. ახალ 
ორ გა ნი ზა ცი ას „საქართველოს მწვა ნე ე ბი” ეწო და. 

3. wva ne Ta par ti is ide o lo gi u ri sa fuZ v le bi

1990 წელს, საბ ჭო თა სივ რ ცე ში ერ თ ­ერთ პირ ველ მრა ვალ პარ ტი ულ 
არ ჩევ ნებ ში (ჯერ კი დევ სსრკ­ის დაშ ლამ დე) მო ნა წი ლე ო ბის მი სა ღე ბად, 
მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის აქ ტი ვის ტებ მა მწვა ნე თა პარ ტია შექ მ ნეს. რო­
გორც მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის მო ნა წი ლე ნი იხ სე ნე ბენ, პარ ტი ის ლი დერს, 
ზუ რაბ ჟვა ნი ას ეს მო და, რომ გა რე მოს დაც ვი თი სა კითხე ბის მოგ ვა რე ბა 
პო ლი ტი კა ში მოს ვ ლის გა რე შე შე უძ ლე ბე ლი იქ ნე ბო და. ეს პე რი ო დი და­
ემ თხ ვა გან სა კუთ რე ბუ ლი პო ლი ტი კუ რი აქ ტი ვო ბის პე რი ოდს სა ქარ თ­
ვე ლო ში, რო დე საც ქვე ყა ნა პირ ვე ლი მრა ვალ პარ ტი უ ლი არ ჩევ ნე ბი სათ­
ვის ემ ზა დე ბო და და ბევ რი სხვა დას ხ ვა პარ ტია იქ მ ნე ბო და. 

მი უ ხე და ვად იმი სა, რომ ეს არ ჩევ ნე ბი მწვა ნე ე ბი სათ ვის არ ც თუ ისე 
წარ მა ტე ბუ ლი გა მოდ გა და ვერ ცერ თ მა პო ლი ტი კურ მა ლი დერ მა ვერ 
შეძ ლო პარ ლა მენ ტ ში შეს ვ ლა, მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის ცნო ბა დო ბა სა­
ზო გა დო ე ბა ში კვლა ვაც მა ღა ლი იყო – რაც პრაქ ტი კუ ლად მემ კ ვიდ­
რე ო ბით ერ გო მწვა ნე თა პარ ტი ას, რო გორც მწვა ნე თა მოძ რა ო ბი დან 
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გა მო სულს და გა ნა პი რო ბა მი სი პო პუ ლა რო ბა მო მა ვა ლი წლე ბის გან­
მავ ლო ბა ში. 

მწვა ნე თა პარ ტი ის შექ მ ნის შე სა ხებ პირ ვე ლი გა ნაცხა დი 1990 წლის 
12 მარტს გა კეთ და, თუმ ცა რე ა ლუ რად პარ ტია რე გის ტ რა ცი ა ში გა ტარ­
და 1992 წლის 24 აპ რილს. პო ლი ტი კურ ას პა რეზ ზე გა მოს ვ ლის პირ ველ 
წლებ ში, მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის სა ზო გა დო ებ რი ვი ორ გა ნი ზა ცი ის და პარ­
ტი ის ინ ს ტი ტუ ცი უ რი გა მიჯ ვ ნა უცებ არ მომ ხ და რა. მო მა ვა ლი წლე ბის 
მან ძილ ზე, მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა და მწვა ნე თა პარ ტია იზი ა რებ და ერ თი ან 
მიზ ნებს და პრინ ცი პებს ერ თო ბის – სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ე ბის ფარ გ­
ლებ ში, რაც სა შუ ა ლე ბას აძ ლევ და ორი ვე ორ გა ნი ზა ცი ას, ერ თობ ლი ვად 
გა ნე საზღ ვ რა ღო ნის ძი ე ბე ბი და სა ხუ ლი მიზ ნე ბის მი საღ წე ვად. 

მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის და მწვა ნე თა პარ ტი ის არ ქი ვებ ში შე მო ნა ხუ ლია 
არა ერ თი დო კუ მენ ტი, რო მე ლიც ასა ხავს 1990­იანი წლე ბის და საწყის ში 
სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა პარ ტი ის იდე ო ლო გი ას. 1991 წლის 2­3 მარტს 
გა ი მარ თა სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ე ბის გა ერ თი ა ნე ბუ ლი II კონ გ რე სი, რო­
მე ლიც მას პინ ძ ლობ და სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის და მწვა ნე­
თა პარ ტი ის წევ რებს და სა დაც ჩა მო ყა ლიბ და სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ე ბის 
ძი რი თა დი პრინ ცი პე ბი.

„ადამიანთა სი ცოცხ ლე დღეს საფ რ თხე შია სა არ სე ბო გა რე მოს სა ყო ველ­
თაო და ბინ ძუ რე ბი სა და ბუ ნებ რი ვი რე სურ სე ბის უმოწყა ლო გა ჩა ნა გე ბის 
გა მო. ამ საფ რ თხის თა ვი დან აცი ლე ბას ისა ხავს მიზ ნად ჩვე ნი თი თო ე უ ლი 
მოქ მე დე ბა” – იყო აღ ნიშ ნუ ლი კონ გ რეს ზე მი ღე ბულ პრინ ცი პებ ში. 

II კონ გ რეს ზე მი ღე ბულ დო კუ მენ ტ ში ასე ვე აღ ნიშ ნუ ლი ა, რომ მწვა ნე­
ე ბი სათ ვის მი უ ღე ბე ლია ხე ლი სუფ ლე ბის ცენ ტ რა ლი ზა ცი ა, ისი ნი მხარს 
უჭე რენ სა ხელ მ წი ფო მოწყო ბის ისეთ სის ტე მას, სა დაც გა მიჯ ნუ ლი იქ­
ნე ბა ხე ლი სუფ ლე ბის შტო ე ბი: სა კა ნონ მ დებ ლო, სა სა მარ თ ლო და აღ­
მას რუ ლე ბე ლი, და უზ რუნ ველ ყო ფი ლი იქ ნე ბა ფარ თო ად გი ლობ რი ვი 
თვით მ მარ თ ვე ლო ბა. ეკო ნო მი კის სფე რო ში მწვა ნე ე ბი სათ ვის მი სა ღე ბია 
სა ბაზ რო ეკო ნო მი კის დამ კ ვიდ რე ბა, რო მე ლიც უზ რუნ ველ ყოფს კონ­
კუ რენ ტუ ნა რი ა ნო ბას მო ნა წი ლე თა შო რის და გახ ს ნი ლი იქ ნე ბა კერ ძო 
ინი ცი ა ტი ვი სათ ვის და სა დაც გათ ვა ლის წი ნე ბუ ლი იქ ნე ბა ეკო ლო გი უ რი 
უსაფ რ თხო ე ბის მოთხოვ ნე ბი. 

აღ ნიშ ნუ ლი პრინ ცი პე ბი მეტყ ვე ლებს იმა ზე, რომ სა ქარ თ ვე ლოს მწვა­
ნე ე ბი (რომელიც აერ თი ა ნებ და მწვა ნე თა პარ ტი ა სა და მწვა ნე თა მოძ­
რა ო ბას) თა ვის ძი რი თად როლს ხე დავ დ ნენ სა ხელ მ წი ფო აღ მ შე ნებ ლო­
ბის პრო ცეს ში აქ ტი ურ მო ნა წი ლე ო ბა ში, სე რი ო ზუ ლად მსჯე ლობ დ ნენ 
სა ხელ მ წი ფო პო ლი ტი კუ რი სის ტე მის მოწყო ბა ზე, ძალ თა ბა ლან ს სა და 
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დე მოკ რა ტი უ ლი ღი რე ბუ ლე ბე ბის დამ კ ვიდ რე ბა ზე, რო მე ლიც ასე ვე ეხ­
მა უ რე ბო და ევ რო პე ლი მწვა ნე ე ბის ინ ტე რეს თა სფე როს.

ევ რო პე ლი მწვა ნე ე ბის მსგავ სად, სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ე ბი ეწი ნა აღ­
მ დე გე ბოდ ნენ ყო ველ გ ვარ ძა ლა დო ბას და მხარს უჭერ დ ნენ არა ძა ლა­
დობ რი ვი, მშვი დო ბი ა ნი მე თო დე ბის გა მო ყე ნე ბას პო ლი ტი კუ რი მიზ ნე­
ბის მი საღ წე ვად, ასე ვე აცხა დებ დ ნენ, რომ მათ თ ვის უცხოა ადა მი ან თა 
ყო ველ გ ვა რი შე ვიწ რო ე ბა თუ დევ ნა მა თი რე ლი გი უ რი, პო ლი ტი კუ რი თუ 
სხვა ნე ბის მი ე რი შე ხე დუ ლე ბის გა მო.

ამა ვე დროს, ევ რო პე ლი მწვა ნე ე ბი სა გან გან ს ხ ვა ვე ბით, რომ ლე ბის თ ვი­
საც უცხო იყო ნა ცი ო ნა ლის ტუ რი მიდ გო მე ბის და გან წყო ბე ბის ხაზ გას­
მა, სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ე ბის ერ თ ­ერთ გაცხა დე ბულ მი ზანს წარ მო ად­
გენ და, პო პუ ლა რი ზა ცია გა ე წი ათ ეროვ ნუ ლი ფა სე უ ლო ბე ბი სათ ვის. ამის 
მი ზე ზი, ერ თი მხრივ, იყო ძა ლი ან აქ ტი უ რი თა ნად გო მა ეროვ ნულ ­ გან მა­
თა ვი სუფ ლე ბე ლი მოძ რა ო ბი სად მი, რო მე ლიც სა ქარ თ ვე ლო ში 1980­იანი 
წლე ბის ბო ლოს და იწყო. შე სა ბა მი სად, სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ე ბი ეროვ­
ნულ კონ გ რეს ზე მი ღე ბულ დო კუ მენ ტ ში აცხა დე ბენ, რომ მიზ ნად ისა ხა­
ვენ ეროვ ნუ ლი ფა სე უ ლო ბე ბის პო პუ ლა რი ზა ცი ას, რად გა ნაც „ეროვნული 
კულ ტუ რა შე ი ცავს გა რე მომ ც ველ სამ ყა როს თან მრა ვა ლა თას წ ლო ვა ნი 
მშვი დო ბი ა ნი თა ნა არ სე ბო ბი სა და შე გუ ე ბის უნი კა ლურ გა მოც დი ლე ბას, 
ეროვ ნუ ლი კულ ტუ რის რღვე ვა იწ ვევს სა არ სე ბო გა რე მოს ნგრე ვას და 
პი რი ქით”. სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ე ბი აღი ა რებ დ ნენ, რომ „უდიდეს” მნიშ­
ვ ნე ლო ბას ანი ჭებ დ ნენ ტრა დი ცი უ ლი ინ ს ტი ტუ ტე ბის, ბუ ნე ბას თან თა­
ნა არ სე ბო ბის გა მოც დი ლე ბის აღ დ გე ნას, რად გა ნაც „საკუთარ ფეს ვებს 
მოწყ ვე ტი ლი სა ზო გა დო ე ბა ვე რას დ როს ვერ გა დაწყ ვეტს გან ვი თა რე ბის 
პრობ ლე მებს” – ნათ ქ ვა მია სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ე ბის II კონ გ რეს ზე მი ღე­
ბულ ძი რი თად პრინ ცი პებ ში. 

„ტრადიციული და ეროვ ნუ ლი ფა სე უ ლო ბე ბის მხარ და ჭე რის” აღი ა რე­
ბულ მიზ ნებ თან ერ თად, სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ე ბის იდე ო ლო გი ას ევ რო­
პელ თა ნა მო აზ რე თა გან გა მო არ ჩევ და, ასე ვე, მა თი აქ ტი უ რი მხარ და ჭე­
რა ეროვ ნუ ლი სუ ვე რე ნი ტე ტი სა და უსაფ რ თხო ე ბის უზ რუნ ველ ყო ფის 
მი მართ. 1992 წლის 24 აპ რილს მწვა ნე თა პარ ტია გა დის რე გის ტ რა ცი ას 
და ამ ტ კი ცებს წეს დე ბას, სა დაც მწვა ნე თა პარ ტი ის მიზ ნებ ში ხაზ გას მუ­
ლია ეროვ ნუ ლი სუ ვე რე ნი ტე ტის აღ დ გე ნის და გან მ ტ კი ცე ბის თე მა:

„...მდგრადი გან ვი თა რე ბის პრინ ცი პე ბის შე სა ბა მი სად, მიზ ნად ისა­
ხავს ბუ ნებ რი ვი, ჰუ მა ნი ტა რუ ლი და ეთ ნო კულ ტუ რუ ლი გა რე მოს დაც­
ვას, ბრძო ლას ეკო ლო გი უ რი, ეკო ნო მი კუ რი და სო ცი ა ლუ რი მდგო მა რე­
ო ბის გა უმ ჯო ბე სე ბი სათ ვის, ეკო ლო გი უ რი ცოდ ნი სა და ცნო ბი ე რე ბის 
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პრო პა გან დას ხალ ხ ში, ბუ ნე ბი სად მი ტექ ნოკ რა ტი ულ ­ მომ ხ მა რებ ლუ რი 
და მო კი დე ბუ ლე ბის აღ მოფხ ვ რას, დე მოკ რა ტი უ ლი და სა მარ თ ლი ა ნი კა­
ნონ მ დებ ლო ბის შექ მ ნას, რე ა ლუ რი დე მოკ რა ტი ის დამ კ ვიდ რე ბას, ერ თა 
შო რის ურ თი ერ თო ბა თა ჰარ მო ნი ზა ცი ას, სა ქარ თ ვე ლოს სრუ ლი სუ ვე­
რე ნი ტე ტის აღ დ გე ნა სა და გან მ ტ კი ცე ბას”.

მწვა ნე თა პარ ტი ის წეს დე ბა ში აღი ა რე ბულ მიზ ნებს მთლი ა ნად იზი ა რებს 
სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა. მწვა ნე თა პარ ტი ი სა და მწვა ნე თა მოძ­
რა ო ბის იდე ო ლო გი უ რი ერ თო ბა კი დევ ერ თხელ შედ გა 1992 წლის 18­19 
ივ ლისს სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა საპ როგ რა მო (IV) კონ გ რეს ზე. საპ როგ რა­
მო დო კუ მენ ტ ში აღი ნიშ ნა, რომ „საქართველოს მწვა ნე ე ბი არის მსოფ ლიო 
მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის შე მად გე ნე ლი ნა წი ლი” და [...] წარ მო ად გენს მწვა ნე თა 
პარ ტი ი სა და მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის ერ თობ ლი ო ბას”. 

ზე მო აღ ნიშ ნუ ლი დო კუ მენ ტე ბი მი უ თი თე ბენ, რომ სა ქარ თ ვე ლოს 
მწვა ნე ე ბი იზი ა რებ დ ნენ იდე ო ლო გი ას, რო მე ლიც ახ ლო საა ევ რო პე­
ლი მწვა ნე თა პარ ტი ე ბის უმ რავ ლე სო ბას თან. თუმ ცა ხედ ვებს შო­
რის არის გან ს ხ ვა ვე ბაც, რო მე ლიც ძი რი თა დად ვლინ დე ბა ქარ თ ვე ლი 
მწვა ნე ე ბის მო ნა წი ლე ო ბა ში ეროვ ნულ ­ გან მა თა ვი სუფ ლე ბელ მოძ რა­
ო ბა ში.

უნ და აღი ნიშ ნოს, რომ 1980­1990­იან წლებ ში ევ რო პე ლი მწვა ნე ე ბის 
პრი ო რი ტე ტულ ღი რე ბუ ლე ბებს შო რი საა თა ნას წო რო ბა და ადა მი ა ნის 
უფ ლე ბე ბის დაც ვა (განსაკუთრებით, უმ ცი რე სო ბებ თან და კავ ში რე ბით); 
ძლი ე რი ეკო ლო გი უ რი აზ როვ ნე ბა და ან ტი ბირ თ ვუ ლი ენერ გე ტი კის 
მხარ და ჭე რა; მშვი დო ბა და გა ნი ა რა ღე ბის მოთხოვ ნა; მე სა მე სამ ყა როს 
მი მართ სო ლი და რო ბა და, ზო გა დად, მე მარ ცხე ნე ეგა ლი ტა რი ა ნუ ლი 
პო ზი ცი ა, ასე ვე, ეფექ ტი ა ნი ბუ ნე ბის დაც ვი თი პო ლი ტი კის შე მუ შა ვე ბა, 
რო მე ლიც უარ ყოფს ლი ბე რა ლუ რი სა ბაზ რო ეკო ნო მი კის პრინ ცი პებ ზე 
დამ ყა რე ბუ ლი ეკო ნო მი კუ რი ზრდის უპი რო ბო მხარ და ჭე რას. ამას თან, 
ევ რო პე ლი მწვა ნე ე ბი, თა ვი სი არ სით, მე მარ ცხე ნე იდე ო ლო გი ის ორ გა­
ნი ზა ცი ებ თან პო უ ლო ბენ მეტ სი ახ ლო ვეს. პო ლი ტი კურ სის ტე მა ში მო ნა­
წი ლე ო ბით მათ მო ა ხერ ხეს კი დევ უფ რო „გაეხსნათ ევ რო პის ქვეყ ნე ბის 
პო ლი ტი კუ რი სის ტე მე ბი და აემაღ ლე ბი ნათ ხე ლი სუფ ლე ბის მგრძნო ბე­
ლო ბა სა ზო გა დო ებ რი ვი მოთხოვ ნე ბის მი მართ”. ევ რო პულ მა მწვა ნე თა 
პარ ტი ებ მა პა სუ ხის მ გებ ლო ბა აიღეს ასე ვე უმ ცი რე სო ბე ბის და მიგ რან­
ტე ბის უფ ლე ბე ბის დაც ვა ზე და ისი ნი ყვე ლა ფორ მით ეწი ნა აღ მ დე გე ბი­
ან ნა ცი ო ნა ლიზ მ სა და შო ვი ნიზმს5. 

5  Ferdinand Müller­Rommel, 1994. Green Parties under Comparative Perspective, Wien Univer­
sität, Working Paper n. 99, Barcelona.
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ის ფაქ ტი, რომ ევ რო პუ ლი მწვა ნე თა პარ ტი ე ბი მხარს უჭე რენ ალ ტერ­
ნა ტი ულ ღი რე ბუ ლე ბებს, ინ დი ვი დუ ა ლიზმს, თვით რე ა ლი ზა ცი ას და პი­
როვ ნულ თვით გა მორ კ ვე ვას, ნაკ ლებ აქ ცენტს აკე თე ბენ მა ტე რი ა ლურ 
სი კე თე ებ ზე – ბევრ შემ თხ ვე ვა ში გა მოწ ვე ვას წარ მო ად გენს სა ხელ მ წი­
ფოს ეკო ნო მი კუ რი და უსაფ რ თხო ე ბის პო ლი ტი კის სა ფუძ ვ ლე ბის მი­
მართ და ხან და ხან წი ნა აღ მ დე გო ბა შიც კი მო დის ეროვ ნულ ინ ტე რე­
სებ თან6. სა ქარ თ ვე ლო სათ ვის და მო უ კი დებ ლო ბის და უსაფ რ თხო ე ბის 
უზ რუნ ველ ყო ფის, ტე რი ტო რი უ ლი მთლი ა ნო ბის დაც ვის, ეკო ნო მი კუ რი 
და მო უ კი დებ ლო ბი სა და კე თილ დღე ო ბის სა კითხე ბი პო ლი ტი კუ რი დღის 
წეს რი გის გა ნუ ყო ფელ ნა წილს წარ მო ად გენ და და მის გა რე შე პრაქ ტი­
კუ ლად შე უძ ლე ბე ლი იყო პო ლი ტი კურ სივ რ ცე ში სა ზო გა დო ე ბის მხარ­
და ჭე რის მი ღე ბა. შე სა ბა მი სად, სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა პარ ტი აც გან­
სა კუთ რე ბულ ყუ რადღე ბას უთ მობ და ქვეყ ნის ეროვ ნუ ლი ინ ტე რე სე ბის 
და უსაფ რ თხო ე ბის პო ლი ტი კის სა კითხებს და სა ხელ მ წი ფოს წი ნა შე არ­
სე ბუ ლი ეკო ლო გი უ რი თუ სხვა სა ხის პრობ ლე მე ბის გა დაჭ რას სა ქარ თ­
ვე ლოს სრუ ლი და მო უ კი დებ ლო ბის აღ დ გე ნას უკავ ში რებ და.

„ქართულ სა ზო გა დო ე ბა ში მოშ ლი ლია სა ზო გა დო ებ რი ვი თუ სა ხელ მ წი ფო­
ებ რი ვი ცხოვ რე ბის ყვე ლა სფე რო – მთლი ა ნად დან გ რე უ ლია ეკო ნო მი კუ რი 
სის ტე მა, ჯან მ რ თე ლო ბის დაც ვა, სო ცი ა ლუ რი უზ რუნ ველ ყო ფა. ჩვენ ვერ 
ვა ხერ ხებთ სპე ცი ა ლის ტე ბის აღ ზ რ დას თუნ დაც უმ ნიშ ვ ნე ლო ვა ნე სი დარ გე­
ბი სათ ვის, არ გაგ ვაჩ ნია თა ნა მედ რო ვე აღ ჭურ ვი ლო ბა და ტექ ნო ლო გი ე ბი, 
გა ნად გუ რე ბის პირ ზეა მიყ ვა ნი ლი ჩვე ნი სა არ სე ბო გა რე მო, შექ მ ნი ლია მე­
ტად მძი მე დე მოგ რა ფი უ ლი ვი თა რე ბა, იმ პე რი ა ლის ტუ რი სის ტე მის მარ წუ­
ხებ ში მოქ ცე უ ლებს არ ძალ გ ვიძს ეთ ნო კონ ფ ლიქ ტე ბის გა ნუწყ ვე ტე ლი პრო­
ვო ცი რე ბის თა ვი დან აცი ლე ბა და ა.შ. ეკო ლო გი უ რი პრობ ლე მა დღეს მთე ლი 
კა ცობ რი ო ბის წი ნა შე დად გა, რო გორც ყოფ ნა ­არ ყოფ ნის სა კითხი, მაგ რამ 
თუ და სავ ლე თის ქვეყ ნებ ში სა ხელ მ წი ფო ებს შე უძ ლი ათ მთე ლი ენერ გია მი­
მარ თონ სწო რედ ამ პრობ ლე მის გა დაჭ რი სა კენ, ჩვენ ერ თ დ რო უ ლად გაგ­
ვიხ და გა და საწყ ვე ტი ეროვ ნუ ლი, ეკო ნო მი კუ რი, ეკო ლო გი უ რი, სო ცი ა ლუ რი 
პრობ ლე მე ბი. არ სე ბი თად აღ მოვ ჩ ნ დით უმა გა ლი თოდ მძი მე მდგო მა რე ო ბა­
ში... ჩვენ წი ნა შე არ სე ბუ ლი ყვე ლა პრობ ლე მის გა დაწყ ვე ტა შე საძ ლე ბე ლია 
მხო ლოდ სა ხელ მ წი ფო ებ რი ვი სუ ვე რე ნი ტე ტის სრუ ლი აღ დ გე ნის შემ დეგ...”, 
აცხა დებს მწვა ნე თა პარ ტი ის სპი კე რი, ზუ რაბ ჟვა ნი ა, თა ვის ცნო ბილ სტა­
ტი ა ში „მწვანე ალ ტერ ნა ტი ვა”, რო მე ლიც გა მოქ ვეყ ნ და მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის 
გა ზეთ ში 1990 წლის 10 აგ ვის ტოს. წე რილ ში ხაზ გას მუ ლი ა, რომ იმ პე რი ოდ­

6  Ferdinand Müller­Rommel, 1994. Green Parties under Comparative Perspective, Wien Univer­
sität, Working Paper n. 99, Barcelona.
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ში, ქარ თ ვე ლი პო ლი ტი კო სე ბი სა ქარ თ ვე ლოს და მო უ კი დებ ლო ბის და სუ ვე­
რე ნი ტე ტის აღ დ გე ნის პრო ცესს დას რუ ლე ბუ ლად არ თვლი ან და რუ სე თი­
დან მომ დი ნა რე „იმპერიალისტური” მიზ ნე ბის გან ხორ ცი ე ლე ბის შე საძ ლებ­
ლო ბას სე რი ო ზულ წი ნა აღ მ დე გო ბად მი იჩ ნე ვენ. 

ასე ვე, 1990­იანი წლე ბის და საწყი სი დან, სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ე ბი და 
მწვა ნე თა პარ ტია აქ ტი უ რად იყე ნებ და ევ რო პულ ტრი ბუ ნას სა ქარ თ ვე­
ლოს უსაფ რ თხო ე ბის პრობ ლე მე ბი სად მი ყუ რადღე ბის მი საქ ცე ვად და 
სა ქარ თ ვე ლოს მი მართ ევ რო პე ლე ბის მხარ და ჭე რი სა და მო ნა წი ლე ო­
ბის გა საზ რ დე ლად. ევ რო პულ სა ერ თა შო რი სო ფო რუ მებ ზე, რო მე ლიც 
ევ რო პე ლი მწვა ნე ე ბის ინი ცი ა ტი ვით იმარ თე ბო და, მწვა ნე თა პარ ტი ამ 
არა ერ თხელ მი მარ თა თა ვის ევ რო პელ პარ ტ ნი ო რებ სა და თა ნა მო აზ რე­
ებს – რუ სე თის აგ რე სი ი სა გან და ეც ვათ სე ცე სი ურ რე გი ო ნებ თან კონ ფ­
ლიქ ტებ ში ჩარ თუ ლი სა ქარ თ ვე ლო. კერ ძოდ, 1992 წლის ივ ნი სის ბო ლოს, 
ყო ფილ „სამხრეთ ოსეთ ში” (საქართველო) გან ვი თა რე ბუ ლი მოვ ლე ნე ბის 
შემ დეგ, სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ებ მა მი მარ თ ვა გა უგ ზავ ნეს ევ რო პულ 
მწვა ნე პარ ტი ებს, მოქ მედ პო ლი ტი კო სებს ევ რო პარ ლა მენ ტ ში, ეროვ ნუ­
ლი პარ ლა მენ ტის წარ მო მად გენ ლებს იმის შე სა ხებ, რომ სა ქარ თ ვე ლო 
1921 წლის შემ დეგ მე ო რედ იდ გა ახა ლი რუ სუ ლი აგ რე სი ის წი ნა შე და 
სთხო ვეს მათ, მი ე ღოთ ყვე ლა ზო მა იმი სათ ვის, რომ არ მომ ხ და რი ყო ეს 
აგ რე სია და სა ქარ თ ვე ლოს კვლა ვაც არ და ე კარ გა სუ ვე რე ნი ტე ტი. 

1993 წლის სექ ტემ ბერ ში აფხა ზეთ ში გა ნახ ლე ბულ სამ ხედ რო და პი­
რის პი რე ბა სა და მას თან და კავ ში რე ბულ ტრა გი კულ მოვ ლე ნებ თან და­
კავ ში რე ბით, სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა პარ ტი ის პრეს სამ სა ხუ რის სა ხე­
ლით გავ რ ცელ და პრეს რე ლი ზი. დო კუ მენ ტ ში ნათ ქ ვა მი ა, რომ მწვა ნე თა 
პარ ტი ის სპი კერ მა, ევ რომ წ ვა ნე თა გა ერ თი ა ნე ბის თა ნა თავ მ ჯ დო მა რემ 
ზ. ჟვა ნი ამ მი მარ თა ევ რო პის მწვა ნე თა გა ერ თი ა ნე ბის თავ მ ჯ დო მა რე­
ებს, ევ რო პის ქვეყ ნე ბის პარ ლა მენ ტე ბის მწვა ნე თა ფრაქ ცი ის ლი დე რებს 
და სთხო ვა მათ, მხა რი და ე ჭი რათ „დამოუკიდებლობისათვის მებ რ ძო ლი 
სა ქარ თ ვე ლოს თ ვის და სო ლი და რო ბა გა მო ეცხა დე ბი ნათ მი სი ლი დე რის, 
ედუ არდ შე ვარ დ ნა ძი სათ ვის”7. ასე ვე, 1994 წლის 27­31 იან ვარს, ქარ თუ­
ლი დე ლე გა ცი ა, სპი კერ ზუ რაბ ჟვა ნი ას ხელ მ ძღ ვა ნე ლო ბით, და ეს წ რო ქ. 
ვე ნა ში ევ რომ წ ვა ნე თა ფე დე რა ცი ის კონ გ რესს. ვე ნის კონ გ რეს ზე ზუ რაბ 

7  საქართველოს მწვა ნე თა პრეს სამ სა ხუ რის პრეს რე ლი ზი, სა ქარ თ ვე ლოს სა ხელ მ წი ფოს 
მე თა უ რის მი მარ თ ვის გა და ცე მის შე სა ხებ ევ რო პის მწვა ნე თა გა ერ თი ა ნე ბის თა ნა თავ მ­
ჯ დო მა რე ე ბის და ევ რო პარ ლა მენ ტის მწვა ნე თა ფრაქ ცი ის ლი დე რე ბი სათ ვის მა თი ქვეყ­
ნე ბის მე თა უ რე ბი სათ ვის გა საც ნო ბად – აფხა ზეთ ში შექ მ ნი ლი მდგო მა რე ო ბის შე სა ხებ, 
სა არ ქი ვო დო კუ მენ ტი.
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ჟვა ნი ამ გა მოს ვ ლი სას ხა ზი გა უს ვა იმას, თუ რა შე დე გე ბი მოჰ ყ ვე ბა აგ­
რე სი ულ სე პა რა ტიზმს, თუ რა ო დენ დი დი სა შიშ რო ე ბა ელის ახალ მსოფ­
ლი ოს და ახალ ევ რო პას მი სი სა ხით და სხვ8.

ამ გ ვა რად, სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ე ბის (პარტია, მოძ რა ო ბა) იდე ო ლო­
გი ის გან მ საზღ ვ რე ლი დო კუ მენ ტე ბი, გა რე მოს დაც ვი თი თე მე ბის გარ და, 
გან სა კუთ რე ბულ ყუ რადღე ბას აქ ცევს სა ქარ თ ვე ლოს სუ ვე რე ნი ტე ტის 
აღ დ გე ნა სა და მის გან მ ტ კი ცე ბას. თუმ ცა, მწვა ნე თა პარ ტი ის ბო ლო, 
1998 წლის წეს დე ბა ში, სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ე ბი სათ ვის იდე ო ლო გი ის 
ძი რი თად ამო სავ ლად ეკო ლო გი უ რი თე მე ბი რჩე ბა. აქ მთა ვა რი აქ ცენ­
ტი ეკო ლო გი ურ და ბუ ნე ბის დაც ვით სა კითხებ ზეა გა და ტა ნი ლი, რა საც 
მოჰ ყ ვე ბა ადა მი ა ნის უფ ლე ბე ბის დაც ვა, „რეალური დე მოკ რა ტი ის” გან­
მ ტ კი ცე ბა, დე მოკ რა ტი უ ლი და სა მარ თ ლი ა ნი კა ნონ მ დებ ლო ბის შექ­
მ ნა, „ერთა შო რის ჰარ მო ნი ზა ცი ა”. მარ თ ლაც, სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე­
თა პარ ტი ის საქ მი ა ნო ბა ში, ინი ცი რე ბულ სა კა ნონ მ დებ ლო აქ ტებ სა თუ 
ღო ნის ძი ე ბებ ში ეკო ლო გი უ რი და ბუ ნე ბის დაც ვი თი თე მე ბი უპი რო ბოდ 
დო მი ნი რებს. ამა ვე დროს, მწვა ნე თა პარ ტი ის წარ მო მად გენ ლე ბი ნაკ­
ლებ ყუ რადღე ბას აქ ცე ვენ ისეთ სა კითხებს, რო გო რი ცაა ინ კ ლუ ზი უ რი 
(მონაწილეობითი) დე მოკ რა ტი ის მხარ და ჭე რა და დამ კ ვიდ რე ბა, ინ დი­
ვი დუ ა ლუ რი თა ვი სუფ ლე ბის, მრა ვალ ფე როვ ნე ბის, სო ცი ა ლუ რი სა მარ­
თ ლი ა ნო ბის, გენ დე რუ ლი თა ნას წო რო ბის დაც ვა. ევ რო პე ლი მწვა ნე ე ბი­
სათ ვის მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი თე მე ბის მი მართ უყუ რადღე ბო ბა შე სამ ჩ ნე ვია 
იმ სა კა ნონ მ დებ ლო ინი ცი ა ტი ვე ბის მი მო ხილ ვი თაც, რო მე ლიც 1990­იან 
წლებ ში სა ქარ თ ვე ლოს პარ ლა მენ ტ მა მწვა ნე თა ინი ცი ა ტი ვის სა ფუძ­
ველ ზე და აქ ტი უ რი მო ნა წი ლე ო ბით მი ი ღო. 

1992 წლის სა პარ ლა მენ ტო არ ჩევ ნებ ზე მწვა ნე თა პარ ტი ამ დი დი წარ­
მა ტე ბა მო ი პო ვა და მი სი 11 წევ რი გახ და დე პუ ტა ტი, რომ ლებ საც საკ­
მა ოდ მა ღა ლი თა ნამ დე ბო ბე ბი ეკა ვათ პა რა ლა მენ ტის სხვა დას ხ ვა კო მი­
ტეტ ში (იხ. მომ დევ ნო თა ვებ ში), მათ შო რის, გა რე მოს დაც ვი სა და ბუ­
ნებ რი ვი რე სურ სე ბის სა პარ ლა მენ ტო კო მი სი ის თავ მ ჯ დო მა რე, მო ად­
გი ლე და მდი ვა ნი, სა მი ქვე კო მი ტე ტის თავ მ ჯ დო მა რე, თავ დაც ვი სა და 
უშიშ რო ე ბის კო მი სი ის თავ მ ჯ დო მა რის მო ად გი ლე, ხო ლო თა ვად მწვა­
ნე თა პარ ტი ის თავ მ ჯ დო მა რე, ზუ რაბ ჟვა ნი ა, სა გა რეო ურ თი ერ თო ბა თა 
კო მი სი ის თავ მ ჯ დო მა რის მო ად გი ლე გახ და. მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის წამ­

8  1994 წლის 27­31 იან ვარს, ქა ლაქ ვე ნა ში ჩა ტა რე ბულ ევ რომ წ ვა ნე თა კონ გ რეს ში სა ქარ­
თ ვე ლოს მწვა ნე ე ბის წარ მო მად გე ნელ თა მო ნა წი ლე ო ბის და კონ გ რე სის რე ზი უ მე, სა არ­
ქი ვო დო კუ მენ ტი.
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ყ ვან პო ლი ტი კო სებს ეკა ვათ ბუ ნე ბის დაც ვის მი ნის ტ რის (შოთა ადა მი ა) 
და მი სი მო ად გი ლის (ნინო ჩხო ბა ძე) პოს ტე ბიც. 

ამ პე რი ოდ ში მწვა ნე თა ინი ცი ა ტი ვით პარ ლა მენ ტ ის მი ერ მი ღე ბუ ლი 
კა ნო ნე ბის ში ნა არ სი გა რე მოს დაც ვი თი ხა სი ა თი სა იყო, კერ ძოდ, კა ნო ნე­
ბი: „ბუნებრივი რე სურ სე ბის ლი ცენ ზი რე ბის შე სა ხებ”; „საკოლმეურნეო 
ტყე ე ბის შე სა ხებ”; „საქართველოს ტე რი ტო რი ა ზე ნარ ჩე ნე ბის ტრან ზი­
ტი სა და იმ პორ ტის შე სა ხებ” (აიკრძალა ტოქ სი კუ რი რა დი აქ ტი უ რი ნარ­
ჩე ნე ბის ნე ბის მი ე რი სა ხით შე მო ტა ნა და ტრან ზი ტი); „მცენარეთა დაც­
ვის შე სა ხებ” და სხვ.

მოგ ვი ა ნე ბით, 1995 წლის მოწ ვე ვის პარ ლა მენ ტის შე მად გენ ლო ბა ში, 
მწვა ნე თა პარ ტი ის ყო ფი ლი ლი დე რე ბი პარ ლა მენ ტ ში საქ მი ა ნო ბი სას 
აგ რ ძე ლე ბენ ან იკა ვე ბენ აღ მას რუ ლე ბე ლი ხე ლი სუფ ლე ბის მა ღალ თა­
ნამ დე ბო ბებს სხვა პარ ტი ის, არ ჩევ ნებ ში გა მარ ჯ ვე ბუ ლი „მოქალაქეთა 
კავ ში რის”, სა ხე ლით. 1995 წლის სა პარ ლა მენ ტო არ ჩევ ნებ ში მწვა ნე თა 
პარ ტი ამ და მო უ კი დებ ლად არ მი ი ღო მო ნა წი ლე ო ბა, ხო ლო მი სი ორი 
წარ მო მად გე ნე ლი პარ ლა მენ ტ ში არ ჩევ ნებ ში გა მარ ჯ ვე ბუ ლი პარ ტი ის 
„მოქალაქეთა კავ ში რის” სი ით გა ვი და. 1995­1999 წლე ბის მოწ ვე ვის 
პარ ლა მენ ტ ში მწვა ნე თა პარ ტი ის ინი ცი ა ტი ვით მი ღე ბუ ლი კა ნო ნე ბი­
დან აღ სა ნიშ ნა ვია კა ნო ნე ბი წი ა ღის, გა რე მოს დაც ვი თი ნე ბარ თ ვე ბის, 
ეკო ლო გი უ რი ექ ს პერ ტი ზის, და ცუ ლი ტე რი ტო რი ე ბის, კოლ ხე თის 
ეროვ ნუ ლი პარ კის, ცხო ველ თა სამ ყა როს, ბირ თ ვუ ლი და რა დი ა ცი უ ლი 
უსაფ რ თხო ე ბის, სა ში ში ქი მი უ რი ნივ თი ე რე ბე ბის, ატ მოს ფე რუ ლი ჰა ე­
რის დაც ვის, პარ კებ ში მშე ნებ ლო ბის აკ რ ძალ ვის შე სა ხებ, ასე ვე – ტყის 
კო დექ სი. აღ ნიშ ნულ მა კა ნო ნებ მა შექ მ ნა სა ქარ თ ვე ლოს გა რე მოს დაც­
ვი თი სა კა ნონ მ დებ ლო ბა ზის სა ფუძ ვე ლი. სა კა ნონ მ დებ ლო საქ მი ა ნო­
ბა ში მწვა ნე თა პარ ტი ის ერ თ ­ერთ ყვე ლა ზე მნიშ ვ ნე ლო ვან მიღ წე ვად 
ით ვ ლე ბა კონ ს ტი ტუ ცი ა ში გა რე მოს დაც ვი თი ში ნა არ სის მუხ ლის შე ტა­
ნა (37­ე მუხ ლი). 

ზე მო ჩა მოთ ვ ლი ლი კა ნო ნე ბის მი მო ხილ ვი დან ჩანს, რომ 1990­იან 
წლებ ში მწვა ნე თა პარ ტი ის ინი ცი ა ტი ვით მარ თ ლაც ბევ რი კა ნო ნი მი­
ი ღეს პარ ლა მენ ტ ში, თუმ ცა პარ ტი ის საქ მი ა ნო ბის სა ფუძ ველ ზე ვერ 
მოხ და სა ზო გა დო ე ბის ეკო ლო გი უ რი ცნო ბი ე რე ბის ამაღ ლე ბა. უფ რო 
მე ტიც, 1990­იანი წლე ბის მე ო რე ნა ხე ვარ ში ხე ლი სუფ ლე ბა ში მო სულ მა 
ყო ფილ მა მწვა ნე ებ მა ხუ დონ ჰე სის მშე ნებ ლო ბის შე ჩე რე ბის გა დაწყ ვე­
ტი ლე ბის რე ვი ზი აც კი და იწყეს.

ამას თან ერ თად, 1990­იანი წლე ბის ბო ლოს მწვა ნე თა პარ ტი ის ხმა 
ნაკ ლე ბად ის მო და გა რე მოს დაც ვის გარ და, სხვა მნიშ ვ ნე ლო ვან სა ზო­
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გა დო ებ რივ მოთხოვ ნებ ზე რე ა გი რე ბი სას, რაც გუ ლის ხ მობ და ბუ ნე ბის­
დაც ვი თი პრინ ცი პე ბის გათ ვა ლის წი ნე ბის მოთხოვ ნას, ეკო ნო მი კუ რი თუ 
სო ცი ა ლუ რი მი მარ თუ ლე ბის პო ლი ტი კის შე მუ შა ვე ბი სა და გან ხორ ცი­
ე ლე ბი სას. პო ლი ტი კურ სის ტე მა ში მწვა ნე თა პარ ტი ის მო ნა წი ლე ო ბამ 
ვერ შეძ ლო გა ე ზარ და ხე ლი სუფ ლე ბის მგრძნო ბე ლო ბა სა ზო გა დო ებ რი­
ვი მოთხოვ ნე ბის მი მართ, მწვა ნე თა პარ ტია ნაკ ლე ბად ინ ტე რეს დე ბო და 
მო ნა წი ლე ო ბი თი დე მოკ რა ტი ის პრინ ცი პე ბის დაც ვით, რაც უზ რუნ ველ­
ყოფ და გა დაწყ ვე ტი ლე ბის მი ღე ბის პრო ცეს ში სა ზო გა დო ე ბის მო ნა წი­
ლე ო ბის ზრდას. ეს გან სა კუთ რე ბით მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი იყო სა ქარ თ ვე ლო­
ში, რო გორც გარ და მა ვა ლი დე მოკ რა ტი ის ქვე ყა ნა ში, სა დაც ადა მი ა ნის 
უფ ლე ბე ბი სა და თა ვი სუფ ლე ბის, თა ნას წო რო ბის, მო ნა წი ლე ო ბი თი დე­
მოკ რა ტი ის იდე ე ბის დაც ვა პრობ ლე მას წარ მო ად გენ და და მო უ კი დებ­
ლო ბის დღი დან. 

4. das k v na

ამ გ ვა რად, გან ვი თა რე ბის საწყის ეტაპ ზე, სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა 
მოძ რა ო ბის და მწვა ნე თა პარ ტი ის ჩა მო ყა ლი ბე ბა ზე მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი 
გავ ლე ნა მო ახ დი ნა ევ რო პის ქვეყ ნებ ში მწვა ნე თა სა ზო გა დო ებ რი ვი და 
პო ლი ტი კუ რი მოძ რა ო ბის წარ მა ტე ბამ და მა თი იდე ო ლო გი უ რი სა ფუძ­
ვლე ბის გა ზი ა რე ბამ. მსგავ სად ევ რო პე ლი მწვა ნე პარ ტი ე ბი სა, ქარ თულ 
სი ნამ დ ვი ლე შიც მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა და ი ბა და სა მო ქა ლა ქო მოძ რა ო­
ბი დან, რო მე ლიც ყუ რადღე ბას ამახ ვი ლებ და ეკო ლო გი ურ და გა რე მოს 
და ბინ ძუ რე ბის პრობ ლე მებ ზე, რო მელ თაც სხვა სა ზო გა დო ებ რი ვი მოძ­
რა ო ბე ბი ნაკ ლებ ყუ რადღე ბას უთ მობ დ ნენ. ამას თან, უნ და აღი ნიშ ნოს, 
რომ მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა და პარ ტია ერ თ ­ერ თი პირ ვე ლი სა ზო გა დო­
ებ რივ ­ პო ლი ტი კუ რი მოძ რა ო ბა ა, რო მე ლიც თა ვი სი რე ა ლუ რად გან ხორ­
ცი ე ლე ბუ ლი ღო ნის ძი ე ბე ბით პა სუ ხობ და ევ რო პე ლი მწვა ნე ე ბის სტან­
დარ ტებს და აქ ტი უ რად იყო ჩარ თუ ლი ეკო ლო გი უ რი თე მე ბის გან ხილ­
ვა სა და გან ვი თა რე ბის პო ლი ტი კურ პრო ცეს ში. 

თუმ ცა, გა სათ ვა ლის წი ნე ბე ლია სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა პარ ტი ის და 
მწვა ნე მოძ რა ო ბის იდე ო ლო გი უ რი თა ვი სე ბუ რე ბე ბიც – ის სპე ცი ფი კა, 
რო მე ლიც მათ ევ რო პე ლი პარ ტ ნი ო რე ბი სა გან გა მო არ ჩევ და და რაც 
სა ქარ თ ვე ლოს პო ლი ტი კუ რი ­ე კო ნო მი კუ რი და სა ზო გა დო ებ რი ვი გან­
ვი თა რე ბის ეტა პით იყო გან პი რო ბე ბუ ლი. სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა პარ­
ტი ა, რო გორც დეკ ლა რა ცი ის დო ნე ზე, ასე ვე კონ კ რე ტუ ლი საქ მი ა ნო ბის 
ფარ გ ლებ ში, ყუ რადღე ბას უთ მობ და სა ქარ თ ვე ლოს სუ ვე რე ნი ტე ტი სა 
და და მო უ კი დებ ლო ბის თე მებს, აქ ტი უ რად მო ნა წი ლე ობ და დის კუ სი ა ში, 
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რო მე ლიც ეხე ბო და ეროვ ნუ ლი ინ ტე რე სე ბის და უსაფ რ თხო ე ბის პო ლი­
ტი კის სა კითხებს.

ამას გარ და, სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ე ბი, გან ს ხ ვა ვე ბით ევ რო პე ლი პარ­
ტ ნი ო რე ბი სა გან, ნაკ ლე ბად ცდი ლობ დ ნენ სა კუ თა რი პო ლი ტი კის დღის 
წეს რიგ ში სა ზო გა დო ე ბი სათ ვის ყვე ლა ზე აქ ტუ ა ლუ რი და მნიშ ვ ნე ლო­
ვა ნი თე მე ბის შე ტა ნას. ეს შე საძ ლე ბე ლი იქ ნე ბო და მწვა ნე პო ლი ტი კის 
პრინ ცი პე ბის სა ხელ მ წი ფო პო ლი ტი კა ში და ნერ გ ვი თა და სა ზო გა დო ე­
ბი სათ ვის გაც ნო ბით, რაც იმას გუ ლის ხ მობს, რომ სა ხელ მ წი ფოს ეკო­
ნო მი კუ რი, სო ცი ა ლუ რი თუ სა გა რე ო პო ლი ტი კუ რი პრი ო რი ტე ტუ ლი 
მი მარ თუ ლე ბე ბის გან საზღ ვ რი სას გათ ვა ლის წი ნე ბუ ლი უნ და იყოს პა­
სუ ხის მ გებ ლო ბა გა რე მოს დაც ვი თი პრინ ცი პე ბის მი მართ, და ცუ ლი უნ­
და იყოს ინ დი ვი დუ ა ლუ რი თა ვი სუფ ლე ბა, ინ კ ლუ ზი უ რი დე მოკ რა ტი ა, 
მრა ვალ ფე როვ ნე ბა, სო ცი ა ლუ რი სა მარ თ ლი ა ნო ბის და თა ნას წო რო ბის 
პრინ ცი პე ბი, ისე ვე რო გორც უზ რუნ ველ ყო ფი ლი უნ და იყოს მდგრა დი 
გან ვი თა რე ბის შე საძ ლებ ლო ბა და მშვი დო ბის შე ნარ ჩუ ნე ბა.

ასე ვე, მნიშ ვ ნე ლო ვა ნია აღი ნიშ ნოს, რომ 1990­იან წლებ ში მთლი ა ნად 
სა ქარ თ ვე ლოს პო ლი ტი კუ რი სის ტე მის სუს ტი ინ ს ტი ტუ ცი ო ნა ლი ზა­
ცი ის გა მო, მწვა ნე თა პარ ტია მგრძნო ბი ა რეა პარ ტი უ ლი პო ლი ტი კუ რი 
სის ტე მის წი ნა შე არ სე ბუ ლი პრობ ლე მე ბის მი მართ, რო დე საც საკ მა ოდ 
მა ღა ლია ცვლი ლე ბე ბის მო ლო დი ნი და სა ხე ზეა პო ლი ტი კუ რი რე ჟი მის, 
ეკო ნო მი კუ რი და სა კა ნონ მ დებ ლო გა რე მოს არა წი ნას წარ მეტყ ვე ლე­
ბა დი ხა სი ა თი. შე სა ბა მი სად, მწვა ნე თა პარ ტი ის ლი დე რე ბი სის ტე მის 
არამ დ გ რა დო ბის გა მოწ ვე ვე ბის სა პა სუ ხოდ ყვე ლა ცნო ბილ ხერხს მი­
მარ თა ვენ, რომ შე ი ნარ ჩუ ნონ სა კუ თა რი თა ვი პო ლი ტი კა ში, ეძე ბენ ძლი­
ერ პარ ტი ულ პარ ტ ნი ორს და ირ ჩე ვენ მის მი მართ მი დევ ნე ბის პო ლი ტი­
კას, ან ერ თი ან დე ბი ან კო ა ლი ცი ა ში გან ს ხ ვა ვე ბუ ლი იდე ო ლო გი ის მქო ნე 
პარ ტი ებ თან, ისე ვე, რო გორც მწვა ნე თა ლი დე რე ბი ტო ვე ბენ და გა და­
დი ან სხვა პო ლი ტი კურ პარ ტი ა ში იმ მიზ ნით, რომ მო მა ვალ არ ჩევ ნებ ში 
გა ი მარ ჯ ვონ. ამას თან, ისე ვე რო გორც სხვა გარ და მა ვა ლი დე მოკ რა ტი ის 
ქვეყ ნებ ში, ქარ თულ პო ლი ტი კურ სის ტე მა შიც პარ ტი ის ორ გა ნი ზე ბა ში 
პი როვ ნე ბის ფაქ ტო რი გა დამ წყ ვეტ როლს თა მა შობს და ნაკ ლე ბად არის 
დამ კ ვიდ რე ბუ ლი ში და პარ ტი უ ლი დე მოკ რა ტი უ ლი ნორ მე ბი, ამომ რ ჩე­
ვე ლი ნაკ ლე ბა დაა მიბ მუ ლი ერთ რო მე ლი მე პარ ტი ას თან, პარ ტი ე ბი კი 
ნაკ ლე ბად არი ან და მო კი დე ბუ ლი პროგ რა მულ ვალ დე ბუ ლე ბებ ზე. 
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ფო ტო ნი ნო ქა და გი ძე­ ჟ ვა ნი ას არ ქი ვი დან
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1987-1992

1987-1992
ნი ნო ბე ქიშ ვი ლი

1987 წლის იან ვარ ში, საბ ჭო თა კავ ში რის კო მუ ნის ტუ რი პარ ტი ის 
ცენ ტ რა ლუ რი კო მი ტე ტის პლე ნუმ ზე, პარ ტი ის გე ნე რა ლურ მა მდი­
ვან მა მი ხა ილ გორ ბა ჩოვ მა „გარდაქმნა” და „საჯაროობა” სა ხელ მ წი­

ფოს გან ვი თა რე ბის მთა ვარ გზად გა მო აცხა და. პარ ტი ის ლო ზუნ გი გახ და 
– „მეტი სა ჯა რო ო ბა, მე ტი დე მოკ რა ტი ა”, რაც იმას გუ ლის ხ მობ და, რომ 
და უშ ვეს კერ ძო კო მერ ცი უ ლი საქ მი ა ნო ბა, შემ სუ ბუქ და ცენ ზუ რა, მი ი ღეს 
გა დაწყ ვე ტი ლე ბა, აღარ ჩა ეხ შოთ და სავ ლუ რი რა დი ო სად გუ რე ბი, ოფი ცი­
ა ლუ რად დარ თეს ნე ბა და წა ა ხა ლი სეს სა ზო გა დო ებ რი ვი ორ გა ნი ზა ცი ე ბის 
შექ მ ნა, გა ა თა ვი სუფ ლეს პო ლი ტი კუ რი პა ტიმ რე ბი.

სწო რედ ამ თა რი ღის შემ დეგ და იწყო სსრკ­ში ის ძი რე უ ლი ცვლი ლე ბე­
ბი, რო მელ თაც რამ დე ნი მე წლის შემ დეგ საბ ჭო თა კავ ში რის დაშ ლა მოჰ­
ყ ვა. 

სა ქარ თ ვე ლო ში საბ ჭო თა ხე ლი სუფ ლე ბის მი ერ დაშ ვე ბუ ლი დე მოკ რა­
ტი ზა ცი ის პრო ცე სი მა ლე ვე გა და ი ზარ და ფარ თო მას შ ტა ბი ან ეროვ ნულ 
მოძ რა ო ბა ში, რაც სა ბო ლო ოდ, 1991 წლის 28 ოქ ტომ ბ რის არ ჩევ ნე ბით 
და ხე ლი სუფ ლე ბა ში „მრგვალი მა გი და – თა ვი სუ ფა ლი სა ქარ თ ვე ლოს” და 
ზვი ად გამ სა ხურ დი ას მოს ვ ლით დას რულ და. 

ეს იყო ცვლი ლე ბე ბი სა და საბ ჭო თა მო ქა ლა ქე ე ბის თ ვის მა ნამ დე არ ნა­
ხუ ლი პო ლი ტი კუ რი და სა ზო გა დო ებ რი ვი აქ ტი უ რო ბის ხა ნა, რო მე ლიც 
თა ვი დან ერ თ გ ვა რი სიფ რ თხი ლი თა და ში ში თაც კი და იწყო. 

ამ პე რი ოდ ში სა ზო გა დო ე ბა ნელ ­ ნე ლა ისე თი სა კითხე ბით და ინ ტე რეს­
და, რომ ლებ ზეც მა ნამ დე საბ ჭო თა მო ქა ლა ქე ე ბის უდი დეს უმ რავ ლე სო­
ბას წარ მოდ გე ნაც კი არ ჰქონ და. მათ შო რის ერ თ ­ერ თი ყვე ლა ზე მნიშ ვ­
ნე ლო ვა ნი, სწო რედ ეკო ლო გი უ რი, მწვა ნე თე მა ტი კა გახ ლ დათ. 

პირ ვე ლად საბ ჭო თა ხე ლი სუფ ლე ბას სა ზო გა დო ე ბის ნა წი ლი და გეგ მი ლი 
ტრან ს კავ კა სი უ რი რკი ნიგ ზის მშე ნებ ლო ბის გა მო სა ჯა როდ და უ პი რის პირ­
და. დამ ტ კი ცე ბუ ლი პრო ექ ტის მი ხედ ვით, რკი ნიგ ზა უნ და გა სუ ლი ყო ფშავ ­ 
ხევ სუ რეთ ში, გა ევ ლო ჩრდი ლო კავ კა სი ა ში და გა და სუ ლი ყო რუ სეთ ში. 

მეც ნი ე რებს, ვინც მა შინ რკი ნიგ ზის წი ნა აღ მ დეგ ილაშ ქ რებ დ ნენ (ზაალ 
ქი ქო ძეს, აკა კი ბაქ რა ძეს, ლა ლი ჯა ვა ხიშ ვილს, ვახ ტანგ ლი ჩელს და 
სხვებს), კარ გად ეს მო დათ ის სა შიშ რო ე ბა, რა საც სა ქარ თ ვე ლოს კი დევ 
ერ თი „როკის გვი რა ბი” უქად და. მა შინ, საბ ჭო თა პრე სა ში, ცხა დი ა, ამ მთა­
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ვა რი მი ზე ზის და სა ხე ლე ბა შე უძ ლე ბე ლი იყო და მო ხერ ხ და, ეს საფ რ თხე 
გა რე მოს და კულ ტუ რუ ლი მემ კ ვიდ რე ო ბის პრობ ლე მე ბით შე ე ნიღ ბათ, 
მით უმე ტეს, რომ მეც ნი ე რე ბის აზ რით, ეს რკი ნიგ ზა აუნაზღა უ რე ბელ ზი­
ანს მი ა ყე ნებ და ფშავ ­ ხევ სუ რე თის ეკო სის ტე მას. გე ო ლო გებ მა, ჰიდ რო­
ლო გებ მა, არ ქე ო ლო გებ მა, ერ თობ ლი ვად იმუ შა ვეს და და ა სა ბუ თეს, რომ 
რკი ნიგ ზა ნა შალ ქა ნებ ში და მეწყერ სა შიშ ზო ნა ში უნ და გა ეყ ვა ნათ, რაც 
კა ტას ტ რო ფულ შე დე გებს მო ი ტან და.

1987 წლის 20 მარტს გა ზეთ „ლიტერატურულ სა ქარ თ ვე ლო ში” გა მოქ­
ვეყ ნ და აკა კი ბაქ რა ძის რეპ ლი კა1 ტრან ს კავ კა სი უ რი რკი ნიგ ზის შე სა ხებ. 
ერ თი კვი რის შემ დეგ – 27 მარტს კი არ ქე ო ლოგ ვახ ტანგ ლი ჩე ლის ვრცე­
ლი წე რი ლი2, სწო რედ ამ ორ მა პუბ ლი კა ცი ამ და უ დო სა თა ვე იმ ხა ნად უკ ვე 
გა აქ ტი უ რე ბუ ლი სტუ დენ ტო ბის ჩარ თ ვას ამ სა კითხის გან ხილ ვა ში – „ამ 
სტა ტი ე ბის წა კითხ ვის შემ დეგ სტუ დენ ტე ბი მი ვე დით აკა კი ბაქ რა ძეს თან 
და ვახ ტანგ ლი ჩელ თან, – იგო ნებს ახა ლი მე მარ ჯ ვე ნე ე ბის ერ თ ­ერ თი 
ლი დე რი და მა შინ დე ლი აქ ტი ვის ტი ფიქ რია ჩიხ რა ძე, – პრო ექტს ბევ რი 
პრობ ლე მა ჰქონ და – პო ლი ტი კუ რი, ეკო ნო მი კუ რი, ეკო ლო გი უ რი. სწო­
რედ მა შინ გა ვი გეთ პირ ვე ლად სიტყ ვა „ეკოლოგია” და ძა ლი ან მოგ ვე წო­
ნა, და ვინ ტე რეს დით ამ თე მით... ამის პა რა ლე ლუ რად გაჩ ნ და „კავკასიური 
კლუ ბი” – ზა ლი კო ქი ქო ძე და მი სი მე გობ რე ბი, რომ ლე ბიც ტრან ს კავ კა სი­
ის რკი ნიგ ზის მშე ნებ ლო ბას აპ რო ტეს ტებ დ ნენ; გა ვი ცა ნით ზუ რაბ ჟვა ნი ა, 
თბი ლი სის სა ხელ მ წი ფო უნი ვერ სი ტე ტის ას პი რან ტი, ჩვენ ზე რამ დე ნი მე 
წლით უფ რო სი, მაგ რამ უკ ვე ლი დე რის თვი სე ბე ბით გა მორ ჩე უ ლი. აქ ტი უ­
რობ და მწე რა ლი ნა ი რა გე ლაშ ვი ლიც. ჩვენ ყვე ლა ნი ტრან ს კავ კა სი ის რკი­
ნიგ ზის თე მამ გაგ ვა ერ თი ა ნა. 1987 წლის 9 აპ რილს უნი ვერ სი ტეტ ში შედ გა 
სტუ დენ ტე ბის შეხ ვედ რა პრო ექ ტის ავ ტო რებ თან. მა ის ში გა ი მარ თა ხმა­
უ რი ა ნი გან ხილ ვა მწე რალ თა კავ შირ ში, სა დაც ჭა ბუა ამი რე ჯი ბი იცავ და 
რკი ნიგ ზას და მე რე ძა ლი ან ცუ დი წე რი ლიც გა მო აქ ვეყ ნა „კომუნისტში”3; 
მთე ლი ორ თ ვი ა ნი ჭი და ო ბის შემ დეგ, 10 სექ ტემ ბერს „ახალგაზრდა კო მუ­
ნის ტ ში” და ი ბეჭ და ჩვე ნი ვრცე ლი სტა ტი ა, სა დაც ეკო ლო გი ურ პრობ ლე­
მებ ზეც იყო სა უ ბა რი და რო მელ საც თან და ურ თეს სა რე დაქ ციო წე რი ლი, 
სა დაც სულ უვი ცე ბი, მარ თუ ლე ბი და გზა საც დე ნი ლე ბი გვე ძა ხეს”4.

1 აკა  კი ბაქ   რა  ძე, „ჩვენ?!”. „ლიტერატურული სა  ქარ   თ   ვე  ლო”, 1987, 20 მარ   ტი.

2  ვახტანგ ლი  ჩე  ლი, „ერთად გან   ვ   სა  ჯოთ”. „ლიტერატურული სა  ქარ   თ   ვე  ლო”, 1987, 27 მარ   ტი. 

3  ჭაბუა ამი  რე  ჯი  ბი, „საჭიროა თუ არა სა  უ  ღელ   ტე  ხი  ლო მა  გის   ტ   რა  ლი?”. „კომუნისტი”, 
1987, 18 ივ   ლი  სი.

4 ინ   ტერ   ვიუ ფიქ   რია ჩიხ   რა  ძეს   თან. ჩა  წე  რი  ლია 2013 წლის 20 მა  ისს.
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ნა ი რა გე ლაშ ვი ლი სტა ტი ა ში „დაღუპული შე საძ ლებ ლო ბე ბი”, რო მე ლიც 
ზუ რაბ ჟვა ნი ას ხსოვ ნას ეძღ ვ ნე ბა, აღ ნიშ ნავს, რომ „განსაკუთრებული 
ერ თო ბა წარ მო იქ მ ნა ტრან ს კავ კა სი უ რი რკი ნიგ ზის წი ნა აღ მ დეგ ბრძო­
ლი სას: ინ ტე ლი გენ ცი ის, მეც ნი ერ თა და შე მოქ მედ თა ძვე ლი და ახა ლი 
თა ო ბა, ყვე ლა გა ერ თი ან და ამ რო გორც ეკო ლო გი უ რი, ისე ტექ ნი კუ რი 
თვალ საზ რი სით ბარ ბა რო სუ ლი პრო ექ ტის შე სა ჩე რებ ლად. და აქ ზა ლი­
კო ქი ქო ძე და ზუ რაბ ჟვა ნია გან სა კუთ რე ბით მნიშ ვ ნე ლო ვან როლს ას­
რუ ლებ დ ნენ”5.

ტრან ს კავ კა სი ის რკი ნიგ ზის სა კითხ ში წარ მა ტე ბამ ბიძ გი მის ცა სტუ­
დენ ტო ბას და მეც ნი ე რებს, რომ ხუ დონ ჰე სის თე მა ზე კი დევ უფ რო აქ ტი­
უ რად ემუ შა ვათ. სტუ დენ ტურ მი ტინ გებ ზე, რომ ლე ბიც იმ დროს, ძი რი თა­
დად, და ვით გა რე ჯი დან სამ ხედ რო პო ლი გო ნის გა და ტა ნის მოთხოვ ნით 
იმარ თე ბო და, აქ ტუ ა ლუ რი იყო და ყო ველ თ ვის გა ის მო და ხუ დონ ჰე სის 
თე მა. 

„ვერ გა მიჯ ნავ დი, რა გა ნა პი რო ბებ და ამ პრო ტესტს – ეს იყო მწვა ნე 
პრო ტეს ტი თუ, ზო გა დად, პო ლი ტი კუ რი პრო ტეს ტი. დი სი დენ ტუ რი, რა­
დი კა ლუ რი ნა წი ლი ამ პრო ტესტს შე მო უ ერ თ და. თუმ ცა, უფ რო ჩარ თუ ლი 
მე რაბ კოს ტა ვა გახ ლ დათ. საბ ჭო თა ხე ლი სუფ ლე ბის არ გუ მენ ტი სწო რედ 
ის იყო, რა საც დღე ვან დე ლი ხე ლი სუფ ლე ბა ამ ბობს – ჩვენ გვჭირ დე ბა 
ეკო ნო მი კა, ჩვენ გვჭირ დე ბა ელექ ტ რო ე ნერ გი ა. ეს აუცი ლე ბე ლი ა, მხო­
ლოდ ამას აქვს მო მა ვა ლი”6.

ხუ დონ ჰე სის სა კითხ ში სტუ დენ ტებ მა და მეც ნი ე რებ მა იგი ვე გზა აირ­
ჩი ეს, რაც ტრან ს კავ კა სი ის რკი ნიგ ზის შემ თხ ვე ვა ში – მეც ნი ე რე ბი წერ­
დ ნენ და სა ბუ თე ბულ დას კ ვ ნებს იმის შე სა ხებ, თუ რა საფ რ თხე შე იძ ლე­
ბო და მოჰ ყო ლო და მეწყერ სა შიშ ზო ნა ში დი დი კაშ ხ ლე ბის მშე ნებ ლო ბას 
და ცდი ლობ დ ნენ, ხმა მი ეწ ვ დი ნათ რეს პუბ ლი კის ხე ლი სუფ ლე ბის თ ვის. 
სტუ დენ ტო ბა ქუ ჩის აქ ცი ებს მარ თავ და, პრე სა ში იწე რე ბო და სტა ტი ე ბი...

1987­1988 წლებ ში, მი უ ხე და ვად იმი სა, რომ სა ზო გა დო ებ რი ვი ორ გა­
ნი ზა ცი ე ბის და არ სე ბა ოფი ცი ა ლუ რად იყო დაშ ვე ბუ ლი, კო მუ ნის ტუ რი 
მმარ თ ვე ლო ბა ცი ხი დან ახ ლად გა თა ვი სუფ ლე ბულ დი სი დენ ტებს ჯერ კი­
დევ „არაფორმალებად” მო იხ სე ნი ებ და, „რადიკალებს” უწო დებ და და ყვე­
ლას შე ვიწ რო ე ბას ცდი ლობ და, ვინც სა ქარ თ ვე ლოს და მო უ კი დებ ლო ბას 
აშ კა რად და ღი ად მო ითხოვ და. მარ თა ლი ა, პო ლი ტი კუ რად აქ ტი ურ მო ქა­
ლა ქე ებს საბ ჭო თა რე ჟი მი ისე აღარ ებ რ ძო და, რო გორც, თუნ დაც, რამ დე­

5 წე  რი  ლე  ბი ზუ  რა  ზე. თბი  ლი  სი, „სიესტა”. 2008. გვ. 141.

6 ინ   ტერ   ვიუ ფიქ   რია ჩიხ   რა  ძეს   თან. ჩა  წე  რი  ლია 2013 წლის 20 მა  ისს. 
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ნი მე წლის წინ, მაგ რამ ხე ლი სუფ ლე ბა მა ინც ცდი ლობ და, რა ღაც ნა ი რად 
გა ე ნე იტ რა ლე ბი ნა ისი ნი. მა შინ არც მრა ვალ პარ ტი უ ლი სის ტე მა იყო დაშ­
ვე ბუ ლი; ჯერ კი დევ არ იყო ცხა დი, რომ საბ ჭო თა კავ ში რი და იშ ლე ბო და 
და სა ქარ თ ვე ლო და მო უ კი დებ ლო ბას მო ი პო ვებ და. 

1987 წელს შე იქ მ ნა „ილია ჭავ ჭა ვა ძის სა ზო გა დო ე ბა”, რო მელ შიც დი სი­
დენ ტე ბის დი დი ნა წი ლი გა ერ თი ან და. მათ შო რის, მე რაბ კოს ტა ვაც (მაშინ 
დი დი ვნე ბა თა ღელ ვა გა მო იწ ვია იმან, რომ „ილია ჭავ ჭა ვა ძის სა ზო გა დო­
ე ბა ში” ზვი ად გამ სა ხურ დია არ მი ი ღეს, რად გან თვლიდ ნენ, რომ დი სი დენ­
ტის თ ვის შე უ ფე რებ ლად მო იქ ცა, რო ცა 1978 წელს სა ჯა როდ, ცენ ტ რა­
ლუ რი ტე ლე ვი ზი ით მო ი ნა ნია ან ტი საბ ჭო თა საქ მი ა ნო ბა). 

იატაკ ქ ვე შე თი დან ამო სუ ლი ან ახ ლად შექ მ ნი ლი პო ლი ტი კუ რი პარ ტი ე­
ბის სა პირ წო ნედ, საბ ჭო თა ხე ლი სუფ ლე ბამ ხე ლი შე უწყო „რუსთაველის 
სა ზო გა დო ე ბის” შექ მ ნას, სა დაც საბ ჭო თა ინ ტე ლი გენ ცია იყო გა ერ თი­
ა ნე ბუ ლი. „რუსთაველის სა ზო გა დო ე ბა” 1988 წლის მარ ტ ში და ფუძ ნ და, 
თა ვი დან სა ზო გა დო ე ბის თავ მ ჯ დო მა რედ ირაკ ლი აბა ში ძე აირ ჩი ეს, რო­
მე ლიც მა ლე ვე გა და ირ ჩი ეს და „რუსთაველის სა ზო გა დო ე ბის” თავ მ ჯ დო­
მა რე აკა კი ბაქ რა ძე გახ და. 

„რუსთაველის სა ზო გა დო ე ბის” დამ ფუძ ნე ბელ კრე ბა ზე აქ ტი უ რი სტუ­
დენ ტე ბიც მიგ ვიწ ვი ეს. ამ დროს რამ დე ნი მე ადა მი ა ნი წა მოდ გა და გა­
მო ვი და სიტყ ვით. მათ შო რის – ზუ რაბ ჟვა ნი ა, რო მელ მაც უკ ვე იცო და, 
რა ზე დაც ლა პა რა კობ და, მან თქვა, რომ რუს თა ვე ლის სა ზო გა დო ე ბა ში 
აუცი ლებ ლად უნ და ყო ფი ლი ყო გა რე მოს დაც ვი თი ორ გა ნი ზა ცი აც”7.

1988 წლის 8 მა ისს და ფუძ ნ და ბუ ნე ბის დაც ვის სექ ცია „რუსთაველის 
სა ზო გა დო ე ბა ში”, რო მე ლიც მა ლე ვე გა და იქ ცა „ეკოლოგიურ ასო ცი ა ცი­
ად”, რომ ლის გა მოკ ვე თი ლი ლი დე რიც თა ვი დან ვე ზუ რაბ ჟვა ნია იყო. 

მწვა ნე თა არ ქივ ში და ცუ ლი დო კუ მენ ტე ბის მი ხედ ვით ჩანს, რომ ამ 
დრო ის თ ვის მწვა ნე მოძ რა ო ბის ლი დე რებს უკ ვე შე მუ შა ვე ბუ ლი ჰქონ დათ 
სა მოქ მე დო გეგ მა, რაც მო ი ცავ და ეკო ლო გი უ რი გა ნათ ლე ბის და ნერ გ ვას, 
დი დი ტექ ნოკ რა ტი უ ლი პრო ექ ტე ბის ზე დამ ხედ ვე ლო ბას, რე გი ო ნუ ლი 
ორ გა ნი ზა ცი ე ბის და არ სე ბას, კა ნონ მ დებ ლო ბა ზე მუ შა ო ბას და უცხო ელ 
კო ლე გებ თან კონ ტაქ ტე ბის დამ ყა რე ბის აუცი ლებ ლო ბას. 1988 წლის 27 
მა ი სით და თა რი ღე ბულ დო კუ მენ ტ ში8 მოკ ლე დაა გა წე რი ლი სექ ცი ის ძი­
რი თა დი მი მარ თუ ლე ბე ბი. დო კუ მენტს ხელს სა ქარ თ ვე ლოს სსრ ვა ხუშ ტი 

7 ინ   ტერ   ვიუ ფიქ   რია ჩიხ   რა  ძეს   თან. ჩა  წე  რი  ლია 2013 წლის 20 მა  ისს. 

8  „რუსთაველის სა  ზო  გა  დო  ე  ბის” ბუ  ნე  ბის დაც   ვის სექ   ცი  ის მუ  შა  ო  ბის მი  მარ   თუ  ლე  ბე  ბი. 
27.05.1989. სა  არ   ქი  ვო დო  კუ  მენ   ტი.
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ბაგ რა ტი ო ნის სა ხე ლო ბის გე ოგ რა ფი ის ინ ს ტი ტუ ტის ჰიდ რო ლო გი ის გან­
ყო ფი ლე ბის გამ გე, გი ვი თუ მა ნიშ ვი ლი აწერს. 

„ეკოლოგიურ ასო ცი ა ცი ა ში” შე დი ოდ ნენ ნა ი რა გე ლაშ ვი ლი, გი ვი თუ მა­
ნიშ ვი ლი, შო თა ადა მი ა, გია ბა რა მი ძე, მა რი კა დარ ჩი ა, რე ვაზ ხუნ წა რი ა, 
ეთერ მა ი საშ ვი ლი და სხვე ბი. „რუსთაველის სა ზო გა დო ე ბა” გა მოს ცემ და 
გა ზეთ „მამულს”, ამ გა ზეთ ში ჩვე უ ლებ რი ვი თა ბა ხის ფურ ცე ლი ჩა ი დო, 
სა დაც ეწე რა, რომ მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა წარ მო ად გენს ადა მი ან თა ერ თო­
ბას, რომ ლებ საც აქვთ ეკო ლო გი უ რი პრინ ცი პე ბი. დო კუ მენ ტი სულ ნა ხე­
ვარ თა ბახ ზე იყო და ხელს აწერ დ ნენ: გი ვი თუ მა ნიშ ვი ლი, ნა ი რა გე ლაშ­
ვი ლი, ნა ნა ნემ სა ძე და ბო ლოს, ზუ რაბ ჟვა ნი ა, რო მელ საც ახა ლი დამ თავ­
რე ბუ ლი ჰქონ და უნი ვერ სი ტე ტი. ეს იყო ზუ რას იდე ა. ზუ რა ჟვა ნი ამ შე­
მო იკ რი ბა ეს ადა მი ა ნე ბი და გა ა ერ თი ა ნა მწვა ნე თა იდე ის გარ შე მო. ამა ზე 
სა უ ბა რი და იწყო იმ ფონ ზე, რო ცა ხუ დო ნი შენ დე ბო და, საბ ჭო თა კავ ში რი 
არ სე ბობ და”9.

1988 წლის 25 ნო ემ ბერს გა ი მარ თა „რუსთაველის სა ზო გა დო ე ბის” ეკო­
ლო გი უ რი ასო ცი ა ცი ის სა ჯა რო გან ხილ ვა თბი ლი სის სა ხელ მ წი ფო უნი­
ვერ სი ტე ტის დიდ დარ ბაზ ში. „დარბაზი სავ სეა – იარუ სის ჩათ ვ ლით”, წე­
რია გან ხილ ვის ხელ ნა წერ ოქ მ ში, რო მე ლიც მწვა ნე თა არ ქივ შია და ცუ ლი. 
მთა ვა რი თე მა ხუ დონ ჰე სი იყო. გან ხილ ვა ში მო ნა წი ლე ო ბას იღებ დ ნენ 
ზუ რაბ ჟვა ნი ა, გი ვი გი გი ნე იშ ვი ლი, შო თა ადა მია და სხვე ბი. 

1989 წლის 5 მარტს ეკო ლო გი უ რი ასო ცი ა ცი ის და ზუ რაბ ჟვა ნი ას ორ გა ნი­
ზე ბით დი დი აქ ცია მო ეწყო იპოდ რომ ზე. აქ ცი ა ზე სიტყ ვით გა მო ვიდ ნენ ზუ­
რაბ ჟვა ნი ა, ნა ი რა გე ლაშ ვი ლი. მეს ტი ი დან ჩა მო ვი და ად გი ლობ რი ვი ექი მი, 
ლუ ბა ნი ჟა რა ძე, რო მელ მაც ისა უბ რა იმის შე სა ხებ, თუ რო გორ მო ი მა ტა და­
ა ვა დე ბე ბის რიცხ ვ მა სვა ნეთ ში მას შემ დეგ, რაც ენ გურ ჰე სი აშენ და. აქ ცი ა ზე 
სიტყ ვით გა მო ვიდ ნენ მე რაბ კოს ტა ვა და ზვი ად გამ სა ხურ დი აც. 

ხუ დონ ჰე სის სა კითხ ში ქარ თ ველ მა მწვა ნე ებ მა წარ მა ტე ბას ორი წლის 
ბრძო ლის შემ დეგ მი აღ წი ეს. აღ სა ნიშ ნა ვია ად გი ლობ რი ვი, სვა ნე თის და 
სა მეგ რე ლოს მო სახ ლე ო ბის აქ ტი უ რო ბაც. მწვა ნე თა არ ქივ ში და ცუ ლია 
დო კუ მენ ტე ბი, რომ ლე ბიც ცხად ყოფს ად გი ლობ რი ვე ბის მა ღალ ჩარ თუ­
ლო ბას სა კითხის გა დაწყ ვე ტა ში – სვა ნე თის სოფ ლე ბის მო სახ ლე ო ბა იკ­
რი ბე ბო და, წერ და პე ტი ცი ებს, სთხოვ და დახ მა რე ბას ეკო ლო გი ურ ასო ცი­
ა ცი ას და მთავ რო ბას. 

„რუსთაველის სა ზო გა დო ე ბის” ეკო ლო გი ურ მა ასო ცი ა ცი ამ მი ნის ტ რ­
თა საბ ჭოს 1989 წლის 20 მა ისს წა რუდ გი ნა დას კ ვ ნა, რო მელ საც ხელს 

9 ინ   ტერ   ვიუ ეთერ მა  ი  საშ   ვილ   თან. ჩა  წე  რი  ლია 2012 წლის 25 დე  კემ   ბერს.
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აწე რენ „რუსთაველის სა ზო გა დო ე ბას თან” არ სე ბუ ლი ეკო ლო გი უ რი ასო­
ცი ა ცი ის პრე ზი დენ ტი გი ვი თუ მა ნიშ ვი ლი და ეკო ლო გი უ რი ასო ცი ა ცი ის 
სა ექ ს პერ ტო საბ ჭოს თავ მ ჯ დო მა რე შო თა ადა მი ა. დას კ ვ ნა ში აღ ნიშ ნუ­
ლი ა, რომ „ეკოლოგიური ასო ცი ა ცია აუცი ლებ ლად მი იჩ ნევს, სა ქარ თ ვე­
ლოს მთავ რო ბამ სა ბო ლო ოდ გა მო ხა ტოს თა ვი სი პო ზი ცია ხუ დონ ჰე სის 
მშე ნებ ლო ბის გაგ რ ძე ლე ბას თან თუ მი სი ლიკ ვი და ცი ის შე სა ხებ უახ ლო ეს 
ხა ნებ ში, რაც იქ ნე ბო და ერ თა დერ თი პი რო ბა რე გი ონ ში შექ მ ნი ლი უკი დუ­
რე სად და ძა ბუ ლი ვი თა რე ბის გან სა მუხ ტა ვად. დღე ის თ ვის შეგ რო ვე ბუ ლი 
მო ნა ცე მე ბი სავ სე ბით ნათ ლად მოწ მობს, რომ აღ ნიშ ნუ ლი მშე ნებ ლო ბა 
მდ. ენ გუ რის ხე ო ბა ში სრუ ლი ად და უშ ვე ბე ლი ა”10.

ამა ვე წლის 30 ივ ნისს კი სა ქარ თ ვე ლოს მი ნის ტ რ თა საბ ჭომ მი ი ღო დად­
გე ნი ლე ბა11 ხუ დონ ჰე სის მშე ნებ ლო ბის შეწყ ვე ტის შე სა ხებ. „ხუდონჰესის 
მშე ნებ ლო ბის შე სა ხებ რეს პუბ ლი კა ში ჩა მო ყა ლი ბე ბუ ლი სა ზო გა დო ებ რი­
ვი აზ რის, აგ რეთ ვე მეს ტი ის, წა ლენ ჯი ხის, ზუგ დი დის ქ. ჯვრის მო სახ­
ლე ო ბის და რეს პუბ ლი კის სა ზო გა დო ებ რი ო ბის და ჟი ნე ბი თი მოთხოვ ნის 
გათ ვა ლი წი ნე ბით სა ქარ თ ვე ლოს სსრ მი ნის ტ რ თა საბ ჭო ად გენს: და უ­
ყოვ ნებ ლივ შეწყ დეს ხუ დონ ჰე სის მშე ნებ ლო ბა და შე მუ შავ დეს სა თა ნა დო 
ღო ნის ძი ე ბა ნი მი სი მშე ნებ ლო ბით გა მოწ ვე უ ლი უარ ყო ფი თი შე დე გე ბის 
სრუ ლი ლიკ ვი და ცი ის თ ვის”. დად გე ნი ლე ბას ხელს მი ნის ტ რ თა საბ ჭოს 
თავ მ ჯ დო მა რე ნო დარ ჭი თა ნა ვა აწერს. 

ხუ დონ ჰე სის მშე ნებ ლო ბის შეწყ ვე ტა მწვა ნე ე ბის, სტუ დენ ტ თა მოძ რა­
ო ბის და ად გი ლობ რი ვი მო სახ ლე ო ბის მა ღა ლი ჩარ თუ ლო ბის შე დე გად 
გახ და შე საძ ლე ბე ლი. ბუ ნებ რი ვი ა, ამ გა მარ ჯ ვე ბამ სტი მუ ლი მის ცა მწვა­
ნე ებს და მათ ლი დე რებს. 

1989 წლის 12 მა ისს ეკო ლო გი ურ მა ასო ცი ა ცი ამ პირ ვე ლი ფარ თო მას­
შ ტა ბი ა ნი ეკო ლო გი უ რი კონ ფე რენ ცია12 მო აწყო, სა დაც 244 დე ლე გა ტი 
მო ნა წი ლე ობ და სა ქარ თ ვე ლოს სხვა დას ხ ვა კუთხი დან. კონ ფე რენ ცი ამ 
მი ი ღო დეკ ლა რა ცი ა, რო მელ შიც აღ წე რი ლია ის გა რე მოს დაც ვი თი პრობ­
ლე მე ბი, რაც იმ დ რო ინ დელ სა ქარ თ ვე ლო შია (დიდი მშე ნებ ლო ბე ბი, არ­
სე ბუ ლი კა ნონ მ დებ ლო ბის დარ ღ ვე ვა, სა ჭი რო კა ნონ მ დებ ლო ბის შე მუ შა­
ვე ბა), ასე ვე რე კო მენ და ცი ე ბი ეძ ლე ვა ხე ლი სუფ ლე ბას: „თუკი სა ქარ თ ვე­

10  გივი თუ  მა  ნიშ   ვი  ლი  სა და შო  თა ადა  მი  ას მი  მარ   თ   ვა სა  ქარ   თ   ვე  ლოს სსრ მი  ნის   ტ   რ   თა საბ  ­
ჭოს. 20.06.89. სა  არ   ქი  ვო დო  კუ  მენ   ტი.

11 სა  ქარ   თ   ვე  ლოს სსრ მი  ნის   ტ   რ   თა საბ   ჭოს დად   გე  ნი  ლე  ბა N330. სა  არ   ქი  ვო დო  კუ  მენ   ტი.

12  სრულიად სა  ქარ   თ   ვე  ლოს რუს   თა  ვე  ლის სა  ზო  გა  დო  ე  ბის ეკო  ლო  გი  უ  რი ასო  ცი  ა  ცი  ის I 
კონ   ფე  რენ   ცი  ის მა  სა  ლე  ბი. 1989 წლის 12 მა  ი  სი. სა  არ   ქი  ვო დო  კუ  მენ   ტი.
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ლოს მთავ რო ბა და უმაღ ლე სი პარ ტი უ ლი ხელ მ ძღ ვა ნე ლო ბა დრო უ ლად 
არ იზ რუ ნებს ზე მო ჩა მოთ ვ ლი ლი ღო ნის ძი ე ბე ბის გან ხორ ცი ე ლე ბის თ ვის, 
ძალ ზე ძნე ლი იქ ნე ბა რეს პუბ ლი კა ში შექ მ ნი ლი ეკო ლო გი უ რი სი ტუ ა ცი ის 
კონ ტ რო ლი”.

ამ დროს მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა ძა ლი ან ბევრ სა კითხ ზე მუ შა ობ და და თა­
ნამ შ რომ ლობ და მი ნის ტ რ თა საბ ჭოს თან – იქ ნე ბო და ეს მი წის, ტყე ე ბის, 
კერ ძო მე ბა ღე ო ბის, ჰა ე რის და ბინ ძუ რე ბის თუ კავ კა სი ის ცენ ტ რა ლუ რი 
გაზ სა დე ნის მიმ დი ნა რე სა მუ შა ო ე ბი. „1991 წელს აზერ ბა ი ჯა ნე ლებ თან 
ერ თად მო ეწყო ერ თობ ლი ვი ექ ს პე დი ცია მტკვარ ზე, სა თა ვე ე ბი დან და ვი­
ყა ვით და აღ ვ ნუს ხეთ ყვე ლა პრობ ლე მა, რაც აქვს მტკვარს, დავ სა ხეთ, რა 
უნ და გაგ ვე კე თე ბი ნა იმის თ ვის, რომ მტკვრის ეკო სის ტე მა დაგ ვეც ვა”13.

1989 წლი დან ეკო ლო გი უ რი ასო ცი ა ცია იწყებს აქ ტი ურ მუ შა ო ბას რე გი­
ო ნებ ში. სწო რედ ამ დრო ი დან ჩნდე ბა რე გი ო ნუ ლი ორ გა ნი ზა ცი ე ბი მთე­
ლი სა ქარ თ ვე ლოს მას შ ტა ბით. მწვა ნე თა არ ქივ ში წარ მოდ გე ნი ლია ამის 
და მა დას ტუ რე ბე ლი დო კუ მენ ტე ბი. მოძ რა ო ბის ერ თ ­ერ თი ლი დე რი და 
ასო ცი ა ცი ის თა ნა თავ მ ჯ დო მა რე მა რი კა დარ ჩია იგო ნებს, თუ რო გორ და­
დი ოდ ნენ მთე ლი სა ქარ თ ვე ლოს მას შ ტა ბით და რო გორ აარ სებ დ ნენ რე გი­
ო ნულ ორ გა ნი ზა ცი ებს. ერ თხელ თურ მე სა კუ თარ აგა რაკ ზე სპექ ტაკ ლი 
დად გა და მო ა გა რა კე ებს შო რის ბი ლე თე ბი გა ყი და – მთე ლი 76 მა ნე თი 
იშო ვეს, და რად გა ნაც ავ ტო ბუ სის ბი ლე თე ბი იაფი ღირ და, ამ ფუ ლით ნა­
ხე ვა რი სა ქარ თ ვე ლო მო ი ა რეს. 

მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა იყო პირ ვე ლი სა ზო გა დო ებ რივ ­ პო ლი ტი კუ რი მოძ­
რა ო ბა, რო მელ საც ფარ თო ქსე ლი ჰქონ და მთე ლი რეს პუბ ლი კის მას შ ტა­
ბით. ამას გარ და, ეკოლოგიურ ასო ცი ა ცი ა ში ბევ რი სტუ დენ ტიც გა წევ­
რი ან და, რა საც ასე ვე ადას ტუ რებს მწვა ნე თა არ ქივ ში და ცუ ლი დო კუ მენ­
ტე ბი. 

ეკო ლო გი უ რი ცნო ბი ე რე ბის გა ჩე ნა ში და სა ზო გა დო ე ბის ინ ფორ მი რე ბა­
ში იმ პე რი ოდ ში ძა ლი ან დი დი რო ლი ითა მა შა 1990­იანი წლე ბის ქარ თუ­
ლი პუბ ლი ცის ტი კის ერ თ ­ერ თ მა სა უ კე თე სო ნი მუშ მა, ნა ი რა გე ლაშ ვი ლის 
საპ როგ რა მო სტა ტი ამ „ეკოლოგია, ტექ ნოკ რა ტი ა, პო ე ზი ა”, რო მე ლიც 
გა ზეთ „ახალგაზრდა კო მუ ნის ტ ში” გა მოქ ვეყ ნ და 1989 წლის თე ბერ ვალ­
ში. სტა ტია უპირ ვე ლე სად იმით იყო მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი, რომ სა ქარ თ ვე ლოს 
მო სახ ლე ო ბას აც ნობ და გა რე მოს დაც ვი თი თე მე ბის მნიშ ვ ნე ლო ბას და 
ევ რო პუ ლი მწვა ნე მოძ რა ო ბე ბის ის ტო რი ას, რო მე ლიც მე ო ცე სა უ კუ ნის 
60­იანი წლე ბი დან და იწყო. საბ ჭო თა ადა მი ა ნებს მა შინ ამ გ ვარ ინ ფორ მა­

13 ინ   ტერ   ვიუ ნი  ნო ჩხო  ბა  ძეს   თან. ჩა  წე  რი  ლია 2013 წლის 3 ივ   ნისს.
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ცი ა ზე ხე ლი, მცი რე დი გა მო ნაკ ლი სის გარ და, არ მი უწ ვ დე ბო დათ. 
„მე მსოფ ლ მ ხედ ვე ლო ბას ვქმნი დი, რო მე ლიც ადა მი ა ნის თ ვის გა სა გე ბი 

იქ ნე ბო და – რა არის ეს მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა. რა ტომ არ უნ და აშენ დეს ხუ­
დო ნი? იმი ტომ, რომ იმათ მხა რეს იყო ფუ ლი, ტე ლე ვი ზია და სა ჭი რო იყო, 
რომ ადა მი ა ნის თ ვის გა სა გებ ენა ზე მი გე ტა ნა სი მარ თ ლე, რო მე ლიც ჩვენს 
მხა რეს იყო”14.

მწვა ნე თა პარ ტია 1990 წელს შე იქ მ ნა. პარ ტი ის ლი დერს, ზუ რაბ ჟვა ნი­
ას ეს მო და, რომ გა რე მოს დაც ვი თი სა კითხე ბის მოგ ვა რე ბა პო ლი ტი კა ში 
მოს ვ ლის გა რე შე შე უძ ლე ბე ლი იქ ნე ბო და. რო გორც ჩანს, მას ამ გა დაწყ­
ვე ტი ლე ბის მი ღე ბა ში ზო გა დი პო ლი ტი კუ რი ფო ნიც და ეხ მა რა: ეს პე რი ო­
დი სწო რედ იმით ხა სი ათ დე ბო და, რომ იქ მ ნე ბო და ბევ რი სხვა დას ხ ვა პარ­
ტი ა. არ ქივ ში შე მორ ჩე ნი ლია მოძ რა ო ბის სხდო მის 29 მა ი სის ოქ მი15, სა­
დაც ზუ რაბ ჟვა ნია ითხოვს მოძ რა ო ბის აღ მას რუ ლე ბე ლი მდივ ნო ბის გან 
გა თა ვი სუფ ლე ბას, რად გან უკ ვე არის პარ ტი ის სპი კე რი. ამა ვე სხდო მა ზე 
გა დაწყ და მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის გა ზე თის „დედამიწის” გა მო ცე მა.

1990 წელს მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა ცალ კე ოფის ში გა და ვი და. მა რი კა დარ­
ჩია იხ სე ნებს, რომ რა ხან „რუსთაველის სა ზო გა დო ე ბა ში” მუ შა ო ბის პი რო­
ბე ბი არ ჰქონ დათ, გა დაწყ ვი ტეს, და ევ ლოთ თბი ლის ში არ სე ბუ ლი ბა ღე ბი. 
სა ბო ლო ოდ, მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა მუშ ტა ი დის ბაღ ში არ სე ბუ ლი ბიბ ლი ო­
თე კის შე ნო ბა ში დამ კ ვიდ რ და და მთლი ა ნად დას ცილ და „რუსთაველის სა­
ზო გა დო ე ბას”. 

მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა, მწვა ნე თა პარ ტია და ეკო ლო გი უ რი ასო ცი ა ცია 
რამ დე ნი მე წლის გან მავ ლო ბა ში ინ ტეგ რი რე ბუ ლად თა ნა არ სე ბობ დ ნენ. 
ეკო ლო გი ურ ასო ცი ა ცი ა ში გა ერ თი ა ნე ბუ ლი მეც ნი ე რე ბი – გი ვი თუ მა ნიშ­
ვი ლი, გი ვი გი გი ნე იშ ვი ლი, შო თა ადა მია ექ ს პერ ტულ საქ მი ა ნო ბას აგ რ­
ძე ლებ დ ნენ, მოძ რა ო ბა თით ქოს ცალ კე იყო, ცალ კე იყო პარ ტი ა, მაგ რამ 
მა ინც ერ თად იყ ვ ნენ, ერ თი ოფი სი ჰქონ დათ (მუშტაიდის ბაღ ში) და ერ თი 
გა მოკ ვე თი ლი ლი დე რი ჰყავ დათ – ზუ რაბ ჟვა ნი ა. 

ეთერ მა ი საშ ვი ლი იხ სე ნებს, რომ პარ ტი ის შექ მ ნის აუცი ლებ ლო ბა მას 
შემ დეგ დად გა, რაც 1990 წელს ზვი ად გამ სა ხურ დი ამ გა ი მარ ჯ ვა არ ჩევ­
ნებ ში, მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა კი – და მარ ცხ და. რუს თა ვის ერ თ ­ერთ ოლ ქ ში 
მა ჟო რი ტა რი დე პუ ტა ტო ბის კან დი და ტად წარ დ გე ნილ მა ზუ რაბ ჟვა ნი ამ, 
რო მე ლიც იმ ხა ნად ხალ ხ ში უკ ვე საკ მა ოდ პო პუ ლა რუ ლი იყო, „მრგვალი 

14 ინ   ტერ   ვიუ ნა  ი  რა გე  ლაშ   ვილ   თან. ჩა  წე  რი  ლია 2012 წლის 20 დე  კემ   ბერს.

15  საქართველოს მწვა  ნე  თა მოძ   რა  ო  ბის ეკო  ლო  გი  უ  რი ასო  ცი  ა  ცი  ის სხდო  მის ოქ   მი. 
29.05.1990. სა  არ   ქი  ვო დო  კუ  მენ   ტი.
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მა გი დის” სრუ ლი ად უც ნობ მა ჟო რი ტარ თან წა ა გო. „ამის შემ დეგ მწვა ნე თა 
მოძ რა ო ბა შიც შე მო ვი და პო ლი ტი კა. ზუ რას გა უ ჭირ და აეხ ს ნა გი ვი თუ მა­
ნიშ ვი ლის თ ვის, ნა ნა ნემ სა ძი სათ ვის, რომ ვერ გან ვი თარ დე ბო და მოძ რა ო­
ბა, თუ პო ლი ტი კა ში არ იქ ნე ბო და. ჩა მო ყა ლიბ და მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა და 
პარ ტი ა. მაგ რამ ერ თი ა ნო ბა მა ინც შე ნარ ჩუნ და. მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის და 
პარ ტი ის წევ რ თა წი ნა შე მოთხოვ ნა არ დამ დ გა რა – პარ ტი ა ში შეხ ვალ ან 
მოძ რა ო ბა ში დარ ჩე ბი. მე თვი თონ არას დ როს ვყო ფილ ვარ მწვა ნე თა პარ­
ტი ის წევ რი. თუმ ცა, პო ლიტ საბ ჭოს წევ რი ვი ყა ვი, ერ თი და იგი ვე საბ ჭო 
ჰქონ და ორი ვე სტრუქ ტუ რას”16.

მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა მო სახ ლე ო ბა ში მწვა ნე ცნო ბი ე რე ბის და სა ნერ გად 
და სა კუ თა რი იდე ე ბის გა სავ რ ცე ლებ ლად აქ ტი უ რად იყე ნებ და მე დი ას. 
1990 წლი დან მოძ რა ო ბის თა ნა თავ მ ჯ დო მა რეს მა რი კა დარ ჩი ას მიჰ ყავ და 
გა რე მოს დაც ვი თი რუბ რი კა რა დი ოს პირ ველ არ ხ ზე, მა შინ ყვე ლა ზე პო­
პუ ლა რულ გა და ცე მა ში „პიკის სა ა თი”, ამა ვე წლი დან გა მო ი ცე მო და მწვა­
ნე თა გა ზე თი „დედამიწა”.

მწვა ნე თა გა მო ცე მა „დედამიწა”, რომ ლის ტი რა ჟიც თა ვი დან 50 000 
იყო, მხო ლოდ პარ ტი უ ლი გა ზე თი არ ყო ფი ლა. ეს უფ რო მწვა ნე თა მოძ რა­
ო ბის გა ზე თი იყო, რო მე ლიც ცდი ლობ და მკითხ ვე ლის ყუ რადღე ბის მიპყ­
რო ბას ეკო ლო გი უ რი თე მე ბი სად მი, თუმ ცა – არა პარ ტი უ ლი მუ შა ო ბის 
მი მართ. გა ზეთ ში თით ქ მის არ გვხვდე ბა მა სა ლე ბი ში და პარ ტი უ ლი მუ­
შა ო ბის შე სა ხებ. „აი, ახ ლა რომ ათ ვა ლი ე რებ გა ზეთს, ვერ აღიდ გენ იმას, 
თუ რა პო ლი ტი კუ რი პრო ცე სე ბი მიმ დი ნა რე ობ და მა შინ. მა გა ლი თად, პო­
ლიტ საბ ჭოს სხდო მის გა მარ თ ვის შე სა ხებ ინ ფორ მა ცია ჩვენს გა ზეთ ში არ 
იბეჭ დე ბო და, რაც შეც დო მა იყო. ჩვენ ვა კე თებ დით ეკო ლო გი ურ გა ზეთს 
და არა პარ ტი ულს, მა შინ მიგ ვაჩ ნ და, რომ ეს სწო რი იყო. მე ვე უბ ნე ბო დი 
ზუ რას, რომ ვარ ეკო ლო გი უ რი გა ზე თის და არა შე ნი პარ ტი ის გა ზე თის 
რე დაქ ტო რი”17.

გა ზეთ „დედამიწის” პირ ვე ლი ვე ნო მერ ში (1990 წლის აგ ვის ტო) ზუ რაბ 
ჟვა ნი ას საპ როგ რა მო სტა ტია „მწვანე ალ ტერ ნა ტი ვა” და ი ბეჭ და, სა დაც 
უკ ვე ჩა მო ყა ლი ბე ბუ ლი პო ლი ტი კო სის ხმა ის მის: „რას ვგუ ლის ხ მობთ 
ჩვენ სა ზო გა დო ე ბის ცნო ბი ე რე ბის შეც ვ ლა ში? არის თუ არა ეს უტო პი ურ 
მო წო დე ბა თა ახა ლი ტალ ღა, რი თაც კო მუ ნის ტებ მაც მოგ ვა ბეზ რეს თა­
ვი? რა თქმა უნ და, არა! ჩვენ შორს ვდგა ვართ ილუ ზი ე ბის გან, მით უფ რო 
პო ლი ტი კა ში! შექ მ ნი ლი ვი თა რე ბა გვი ბიძ გებს მოქ მე დე ბი სა კენ! ვხე დავთ, 

16 ინ   ტერ   ვიუ ეთერ მა  ი  საშ   ვილ   თან. ჩა  წე  რი  ლია 2012 წლის 25 დე  კემ   ბერს.

17 ინ   ტერ   ვიუ ეთერ მა  ი  საშ   ვილ   თან. ჩა  წე  რი  ლია 2012 წლის 25 დე  კემ   ბერს.
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რომ რე სურ სე ბი მთელ დე და მი წა ზე ამო წურ ვის პი რა სა ა. [...] ჩვე ნი მთა­
ვა რი მი ზა ნი ა, სა ქარ თ ვე ლო ში შევ ქ მ ნათ ეკო ლო გი უ რი სა ხელ მ წი ფო, ეს 
ნიშ ნავს, სა ზო გა დო ებ რი ვი ცხოვ რე ბის ყვე ლა სფე რო ში და ი ნერ გოს ეკო­
ლო გი უ რი უსაფ რ თხო ე ბის მოთხოვ ნა თა უცი ლო ბე ლი პრი მა ტი. ეკო ნო­
მი კის გან ვი თა რე ბის მთა ვა რი პრი მა ტი უნ და იყოს – ეკო ნო მი კუ რია ის, 
რაც ეკო ლო გი უ რი ა. [...] ჩვენ დარ წ მუ ნე ბუ ლე ბი ვართ, რომ მწვა ნე თა გზა 
გა და არ ჩენს არა მხო ლოდ „საქართველოს ბუ ნე ბას”, არა მედ, „ქართულ 
ბუ ნე ბა საც”, რომ ეს არის ეროვ ნუ ლი თვით მ ყო ფა დო ბის შე ნარ ჩუ ნე ბის 
გზა, რო მე ლიც მიგ ვიყ ვანს არა მხო ლოდ პო ლი ტი კურ, არა მედ, სუ ლი ერ 
და მო უ კი დებ ლო ბამ დე, გზა, რო მე ლიც და უმ კ ვიდ რებს სა ქარ თ ვე ლოს მის 
სა კუ თარ, გა ნუ მე ო რე ბელ ად გილს მსოფ ლი ოს თა ვი სუ ფალ სა ხელ მ წი ფო­
თა თა ნა სა ზო გა დო ე ბა ში”.

მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა გა მო ირ ჩე ო და იმი თაც, რომ თა ვი დან ვე ეძებ და თა­
ნა მო აზ რე ებს კავ კა სი ა ში, მთელ საბ ჭო თა კავ შირ ში და, რაც გან სა კუთ რე­
ბით მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი იყო პარ ტი ის გან ვი თა რე ბის თ ვის – ევ რო პა ში. 

სწო რედ ეს – გახ ს ნი ლო ბა და სურ ვი ლი, რომ სა ქარ თ ვე ლო სა ერ თო კავ­
კა სი ურ და ევ რო პულ მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა ში ჩარ თუ ლი ყო, გა მო არ ჩევს 
მწვა ნე თა მოძ რა ო ბას იმ დ რო ინ დე ლი სა ქარ თ ვე ლოს პო ლი ტი კუ რი სპექ­
ტ რის გან.

ჯერ კი დევ მოძ რა ო ბის სა თა ვე ე ბი დან, 1988­89 წლე ბი დან იწყე ბა კავ­
ში რე ბის ძებ ნა კავ კა სი ელ ხალ ხებ თან და 1990 წელს ყა ლიბ დე ბა სა ზო გა­
დო ებ რივ ­ კო მერ ცი უ ლი სა ერ თო კავ კა სი უ რი ასო ცი ა ცია „კავკაზი”18. ორ­
გა ნი ზა ცი ის ჩა მო ყა ლი ბე ბას წინ უძღო და შეხ ვედ რე ბი, კონ ფე რენ ცი ე ბი. 
ამა ვე დროს, მთარ გ მ ნელ თა კო ლე გი ის ბა ზა ზე და ფუძ ნ და „კავკასიური 
სახ ლი”, ეს ნა ი რა გე ლაშ ვი ლის ინი ცი ა ტი ვა იყო, რო მე ლიც იმ დროს მწვა­
ნე მოძ რა ო ბის ერ თ ­ერთ ლი დე რად ით ვ ლე ბო და. 

„უფრო გან მ ტ კიც დე ბო და ჩვე ნი პო ზი ცი ა, თუ მარ ტო ქარ თუ ლი მოძ რა­
ო ბა კი არ იქ ნე ბო და, სა ერ თო კავ კა სი ურ მას შ ტაბს მი ი ღებ და და ეს იქ ნე­
ბო და წამ ყ ვა ნი მოძ რა ო ბა მთელ კავ კა სი ა ში. გათ ვ ლა ძა ლი ან სწო რი იყო, 
ეს მე და ზუ რაბ ჟვა ნი ამ მო ვი ფიქ რეთ. ლა მის მთე ლი კავ კა სია ავა მოძ რა­
ვეთ მა შინ, დი დი ენ თუ ზი აზ მი, ენერ გია და ფუ ლი იყო სა ჭი რო. ფუ ლი არ 
გვქონ და, მაგ რამ რაც გვქონ და, ვი ყე ნებ დით. მა შინ დავ წე რე მი მარ თ ვა 
ყვე ლა კავ კა სი ე ლი ხალ ხი სად მი რუ სუ ლად და ვა თარ გ მ ნი ნეთ მათ ენებ­
ზე. ამის მე რე შევ ქ მე ნით ცოცხა ლი დე ლე გა ცი ე ბი და ისი ნი გა ვუშ ვით ამ 

18  Устав общественно­коммерческой ассоциации содействия содружеству стран и 
народов Кавказа – Кавказ. 1990. სა  არ   ქი  ვო დო  კუ  მენ   ტი. 
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ხალ ხებ თან. ამ დე ლე გა ცი ებ ში ძა ლი ან ცნო ბი ლი ადა მი ა ნე ბი შე დი ოდ ნენ. 
ყვე ლას თ ვის მი სა ღე ბი იყო ეს მოძ რა ო ბა, რო მე ლიც აერ თი ა ნებ და სა უ­
კე თე სო ძა ლებს, მეც ნი ე რებს და გა ნათ ლე ბულ ხალხს. რუ სე თი და ნაც ჩა­
ერ თ ვ ნენ, ჩრდი ლო კავ კა სია რუ სე თის ნა წი ლი ა. ეს დე ლე გა ცი ე ბი ყვე ლა 
ად გი ლას წა ვიდ ნენ: გროზ ნო, ჩერ კეს კი, მა ხაჩ ყა ლა, მა ი კო პი. მი დი ოდ ნენ 
ჩვე ნი ავ ტო ბუ სით, მი დი ოდ ნენ კვლე ვით და წე სე ბუ ლე ბებ ში, მეც ნი ე რებს 
ელა პა რა კე ბოდ ნენ. მე თვი თონ დავ დი ო დი და ძა ლი ან დი დი გა მოხ მა უ რე­
ბა იყო. 1990 წლის ივ ნის ში გავ მარ თეთ პირ ვე ლი კონ ფე რენ ცი ა. ის მა ინც 
მო ვა ხერ ხეთ, რომ ჩა მო ყა ლიბ და კავ კა სი ის ეკო ლო გი უ რი საბ ჭო ძა ლი ან 
კარ გი წეს დე ბით. პარ ლა მენ ტი ვით იყო, ყვე ლა ხალ ხის წარ მო მად გე ნე ლი 
შე დი ო და. თავ მ ჯ დო მა რე იყო ჩე ჩე ნი ეკო ლო გი რამ ზან გო ე ტე მი რო ვი. 
ჩეჩ ნეთ სა და აზერ ბა ი ჯან ში ძლი ე რი იყო ეკო ლო გი უ რი მოძ რა ო ბა, სხვა­
გან არ იყო”19.

ზუ რაბ ჟვა ნი ამ მო ა ხერ ხა საკ მაო პო პუ ლა რო ბა მო ეხ ვე ჭა ევ რო პელ 
მწვა ნე ებ ში – ქარ თ ვე ლი მწვა ნე ე ბი 1991 წლის 23 მარტს ევ რომ წ ვა ნე ე­
ბის წევ რად მი ი ღეს. ქარ თ ვე ლი მწვა ნე ე ბი ეს ტო ნე ლებ თან ერ თად პოს­
ტ საბ ჭო თა ქვეყ ნე ბი დან ერ თ ­ერ თი პირ ვე ლე ბი გა წევ რი ან დ ნენ ევ რომ­
წ ვა ნე ებ ში20. 1992 წელს ზუ რაბ ჟვა ნია სა ერ თა შო რი სო ორ გა ნი ზა ცი­
ის „გადავარჩინოთ შა ვი ზღვა” პრე ზი დენ ტი გახ და, ხო ლო ამა ვე წლის 
ზაფხულ ში მწვა ნე თა პარ ტი ე ბის სა ერ თა შო რი სო ფე დე რა ცი ის თა ნა თავ­
მ ჯ დო მა რედ აირ ჩი ეს. ქარ თ ვე ლი მწვა ნე ე ბის მოწ ვე ვით სა ქარ თ ვე ლო­
შიც ჩა მო დი ოდ ნენ ევ რო პე ლი მწვა ნე აქ ტი ვის ტე ბი. გა მოც დი ლე ბას, რო­
მელ საც მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის წევ რე ბი უცხო ეთ ში იღებ დ ნენ, აქ ტი უ რად 
იყე ნებ დ ნენ საქ მი ა ნო ბა ში. მა გა ლი თად, მწვა ნე თა პარ ტია იყო პირ ვე ლი 
პო ლი ტი კუ რი პარ ტია სა ქარ თ ვე ლო ში, რო მელ მაც 1992 წლის არ ჩევ ნე­
ბის თ ვის და ი ქი რა ვა სო ცი ო ლო გე ბის ჯგუ ფი, ჩა ა ტა რა ფო კუს ჯ გუ ფე ბი, 
გა მო კითხ ვე ბი და ასე მო ემ ზა და სა არ ჩევ ნოდ.

უცხო ეთ თან კონ ტაქ ტე ბის დამ ყა რე ბა ში უმ ნიშ ვ ნე ლო ვა ნე სია ზუ რაბ 
ჟვა ნი ას პი რა დი წვლი ლი. სა ინ ტე რე სო ა, რომ 1990 წლის არ ჩევ ნე ბამ დე 
ამ აქ ტი ვო ბებს, რო გორც მწვა ნე თა არ ქივ ში და ცუ ლი დო კუ მენ ტე ბი დან 
ჩანს, აფი ნან სებს სა ქარ თ ვე ლოს სსრ უმაღ ლე სი საბ ჭო. შე მორ ჩე ნი ლია 
რამ დე ნი მე დო კუ მენ ტი, სა დაც ეკო ლო გი უ რი ასო ცი ა ცია თხოვ ნით მი­
მარ თავს ხე ლი სუფ ლე ბას, გა მო უ ყოს სახ ს რე ბი სხვა დას ხ ვა კონ ფე რენ­

19 ინ   ტერ   ვიუ ნა  ი  რა გე  ლაშ   ვილ   თან. ჩა  წე  რი  ლია 2012 წლის 20 დე  კემ   ბერს.

20 „დედამიწა”. აპ   რი  ლი, 1991.
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ცი ებ ზე და სას წ რე ბად. საბ ჭო თა კავ ში რის დაშ ლის შემ დეგ და ფი ნან სე ბის 
სა კითხი გარ თულ და, მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის წევ რე ბი იხ სე ნე ბენ, რომ ხში­
რად სა კუ თა რი ფუ ლით და დი ოდ ნენ სა ერ თა შო რი სო კონ ფე რენ ცი ებ სა და 
შეხ ვედ რებ ზე.

ხე ლი სუფ ლე ბა ში „მრგვალი მა გი და – თა ვი სუ ფა ლი სა ქარ თ ვე ლოს” 
მოს ვ ლის შემ დეგ ოპო ზი ცი ა ში გა და სუ ლი მწვა ნე თა პარ ტია ცდი ლობ­
და, სა ზო გა დო ე ბის ყუ რადღე ბა ეკო ლო გი უ რი სა კითხე ბის თ ვის მი ეპყ რო. 
გა ზეთ „დედამიწის” 1991 წლის 23 ნო ემ ბ რის ნო მერ ში და ი ბეჭ და ინ ტერ­
ვიუ ზუ რაბ ჟვა ნი ას თან21, სა დაც ის ამ ბობ და, რომ მწვა ნე ე ბი მზად იყ ვ­
ნენ ეთა ნამ შ რომ ლათ პარ ლა მენ ტის კო მი სი ებ სა და ქვე კო მი სი ებ ში და 
რომ „მწვანეებს რჩე ბათ უზარ მა ზა რი სა მოქ მე დო ას პა რე ზი პარ ლა მენტს 
გა რეთ”. ზუ რაბ ჟვა ნია აღ ნიშ ნავ და: „აქამდე თი თო ე უ ლი ჩვენ გა ნი გა ტა­
ცე ბით ან გ რევ და ძველ, დრო მოჭ მულ სტრუქ ტუ რებს. ამ ჟა მად ეს აღარ 
კმა რა, უნ და ვის წავ ლოთ ძვე ლის ად გილ ზე ახა ლი, სი ცოცხ ლი სუ ნა რი ა ნი 
სტრუქ ტუ რე ბის შექ მ ნა, რაც ბევ რად უფ რო რთუ ლი ა, თი თო ე ულ მა ჩვენ­
გან მა უნ და ვის წავ ლოთ აღ მ შე ნებ ლო ბი თი, პო ზი ტი უ რი აზ როვ ნე ბა”22.

ზვი ად გამ სა ხურ დი ას მმარ თ ვე ლო ბის ერ თ წ ლი ან პე რი ოდ ში სა ხე ლი­
სუფ ლე ბო დო ნე ზე მწვა ნე სა კითხე ბის აქ ტი უ რო ბა არ ჩან და. მწვა ნე თა 
მოძ რა ო ბის წევ რებს ჰქონ დათ მცდე ლო ბა, ემუ შა ვათ იმ დ რო ინ დელ უმაღ­
ლე სი საბ ჭოს ეკო ლო გი ურ სა კითხ თა კო მი ტეტ თან, მაგ რამ ეს თა ნამ შ­
რომ ლო ბა არ შედ გა. ამის მი ზე ზად, მა რი კა დარ ჩი ა, რო მე ლიც რამ დე ნი მე 
შეხ ვედ რა ზე იყო იმ დ რო ინ დელ უმაღ ლეს საბ ჭო ში, საბ ჭოს წევ რე ბის არა­
კომ პე ტენ ტუ რო ბას ასა ხე ლებს. 

ზვი ად გამ სა ხურ დი ას ხე ლი სუფ ლე ბა ში მოს ვ ლის შემ დეგ, ოპო ზი ცი ა სა 
და ხე ლი სუფ ლე ბას შო რის სი ტუ ა ცია მა ლე ვე და ი ძა ბა. ზუ რაბ ჟვა ნია და 
მი სი თა ნა მო აზ რე ე ბი ცდი ლობ დ ნენ, სი ტუ ა ცია სამ შ ვი დო ბო ინი ცი ა ტი ვე­
ბით გა ნე მუხ ტათ. მწვა ნე ე ბი 1989 წლი დან 22 აპ რილს დე და მი წის დღეს 
აღ ნიშ ნავ დ ნენ. „1991 წლის 22 აპ რილს, დე და მი წის დღის აღ ნიშ ვ ნას ბა­
ტო ნი ზვი ა დი არ და ეს წ რო, მო ვი და ნე მო ბურ ჭუ ლა ძე, სა პატ რი არ ქო და­
ნაც მო ვიდ ნენ და ხო შა რა უ ლის გო რა ზე გა ვა შე ნეთ თან ხ მო ბის ტყე. მაგ­
რამ არც ტყე გა შენ და და არც თან ხ მო ბა შედ გა. ამის შემ დეგ ბევ რ ჯერ 
იყო ამის მცდე ლო ბა”23.

21  „ოპოზიციონერობა თვით   მი  ზა  ნი არ არის”, ინ   ტერ   ვიუ ზუ  რაბ ჟვა  ნი  ას   თან. 
„დედამიწა”,1990, 23 ნო  ემ   ბე  რი. 

22 იქ   ვე. 

23 ინ   ტერ   ვიუ ეთერ მა  ი  საშ   ვილ   თან. ჩა  წე  რი  ლია 2012 წლის 25 დე  კემ   ბერს.
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პო ლი ტი კუ რი სი ტუ ა ცი ის გამ წ ვა ვე ბას თან ერ თად, გან სა კუთ რე ბით, 
1991 წლის 2 სექ ტემ ბ რის შემ დეგ (როცა კი ნოს სახ ლ თან მო მი ტინ გე ებს 
ეს რო ლეს), მწვა ნე ე ბი ღი ად უპი რის პირ დე ბი ან ხე ლი სუფ ლე ბას. მათ იმა­
ვე დღეს გა ავ რ ცე ლეს გან ცხა დე ბა, სა დაც ნათ ქ ვა მი იყო: „საქართველოს 
მწვა ნე ე ბი მო ითხო ვენ, რეს პუბ ლი კის ხე ლი სუფ ლე ბამ გან მარ ტოს და შე­
ა ფა სოს მომ ხ და რი ფაქ ტი. უზ რუნ ველ ყოს სა ქარ თ ვე ლო ში სიტყ ვის, გა­
მოს ვ ლი სა და პრე სის სრუ ლი თა ვი სუფ ლე ბა”. ამა ვე გან ცხა დე ბა ში მწვა­
ნე ე ბი გა მო დი ოდ ნენ ინი ცი ა ტი ვით, შექ მ ნი ლი კრი ზი სუ ლი სი ტუ ა ცი ის 
გან სა მუხ ტად მო ეწ ვი ათ სა ქარ თ ვე ლო ში მოქ მე დი ყვე ლა პო ლი ტი კუ რი 
ორ გა ნი ზა ცი ის კონ ფე რენ ცი ა. მწვა ნე ე ბის პრო ტესტს ხე ლი სუფ ლე ბის 
მხრი დან არა ნა ი რი რე ა გი რე ბა არ მოჰ ყო ლი ა. 

„ჩვენ გა ვაც ნო ბი ე რეთ, რომ და მო უ კი დებ ლო ბა არა ფე რია თა ვი სუფ ლე­
ბის გა რე შე და თა ვი სუფ ლე ბა გუ ლის ხ მობს თი თო ე უ ლი მო ქა ლა ქის, თი­
თო ე უ ლი პი როვ ნე ბის თა ვი სუფ ლე ბას, ჩვენ და ვი ნა ხეთ, რა ო დენ მცდა რია 
ლო ზუნ გი – ჯერ და მო უ კი დებ ლო ბა, შემ დეგ დე მოკ რა ტი ა”, – ამ ბობს ზუ­
რაბ ჟვა ნია 1991 წელს ერ თ ­ერთ ინ ტერ ვი უ ში24. 

2 სექ ტემ ბ რის შემ დეგ ქვე ყა ნა ში პო ლი ტი კუ რი მდგო მა რე ო ბა უკი დუ­
რე სად და ი ძა ბა – და იწყო პერ მა ნენ ტუ ლი შიმ ში ლო ბის აქ ცი ე ბი ჯერ უნი­
ვერ სი ტეტ თან, შემ დეგ ტე ლე ვი ზი ის კი ბე ებ ზე, სა დაც მწვა ნე ე ბიც იღებ­
დ ნენ მო ნა წი ლე ო ბას. 

მწვა ნე თა არ ქივ ში შე მორ ჩე ნი ლი დო კუ მენ ტის მი ხედ ვით, 24 სექ ტემ­
ბერს მწვა ნე ე ბი და სხვა ოპო ზი ცი უ რი პარ ტი ე ბი ხე ლი სუფ ლე ბას სა პატ­
რი არ ქო ში შეხ ვ დ ნენ და მი ი ღეს მოკ ლე დეკ ლა რა ცია „სამშვიდობო ინი­
ცი ა ტი ვა”, სა დაც სა უ ბა რია იმა ზე, რომ ხე ლი სუფ ლე ბამ უნ და გა ა ტა როს 
გარ კ ვე უ ლი ზო მე ბი მშვი დო ბის შე სა ნარ ჩუ ნებ ლად.

მა შინ მშვი დო ბის შე ნარ ჩუ ნე ბა ვერ მო ხერ ხ და. 1992 წლის 23 ნო ემ ბერს 
სა მო ქა ლა ქო ომი და იწყო. მი უ ხე და ვად ომი სა და ქვე ყა ნა ში უმ ძი მე სი 
მდგო მა რე ო ბი სა, პარ ტი ას და მოძ რა ო ბას მუ შა ო ბა არ შე უწყ ვე ტი ა. მწვა­
ნე თა მოძ რა ო ბამ ომის დროს, ახ ლან დელ „ვარდების მო ე დან ზე” გა მარ­
თა აქ ცია ლო ზუნ გით „არა ძა ლა დო ბას”, მოძ რა ო ბის წევ რებ მა მო ე დან­
ზე სა თა მა შო იარა ღე ბი მი ი ტა ნეს და ძირს და ყა რეს25. სა მო ქა ლა ქო ომის 
დას რუ ლე ბის შემ დეგ, მა თი ეგი დით ოპე რა ში ჩა ტარ და საქ ველ მოქ მე დო 
კონ ცერ ტი, სა ი და ნაც შე მო სუ ლი თან ხით გაწ მინ დეს თბი ლი სი ნაგ ვის გან. 

24  „სიყვარულის, ურ   თი  ერ   თ   გა  გე  ბის, ურ   თი  ერ   თ   შეწყ   ნა  რე  ბის კუნ   ძუ  ლი”. „დედამიწა”,1991, 
26 სექ   ტემ   ბე  რი.

25 ინ   ტერ   ვიუ ეთერ მა  ი  საშ   ვილ   თან. ჩა  წე  რი  ლია 2012 წლის 25 დე  კემ   ბერს.



48

nino beqiSvili

„მთელი ჩვე ნი აქ ტი ვი მი მაგ რე ბუ ლი იყო ნაგ ვის მან ქა ნებს, ან ნა გავ საყ­
რე ლებს, მო ნი ტო რინგს ვა ხორ ცი ე ლებ დით, ბო ლომ დე გაჰ ქონ დათ თუ 
არა ნა გა ვი”26.

მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა ში თა ვი დან ვე აქ ტი უ რად მო ნა წი ლე ობ დ ნენ ქა ლე­
ბი, იყ ვ ნენ გა მოკ ვე თი ლი ლი დე რე ბი, ეჭი რათ თა ნამ დე ბო ბე ბი, მაგ რამ ევ­
რო პე ლი მწვა ნე ე ბის გან გან ს ხ ვა ვე ბით, გენ დე რუ ლი თე მა ტი კა არც მწვა­
ნე თა მოძ რა ო ბა ში და არც პარ ტი ა ში იმ ეტაპ ზე აქ ტუ ა ლუ რი ნამ დ ვი ლად 
არ იყო. ნი ნო ჩხო ბა ძე იხ სე ნებს, რომ მწვა ნე თა მე ოთხე კონ გ რეს ზე (1992 
წლის ივ ლი სი), დეკ ლა რა ცი ა ში ქალ თა სა კითხის ცალ კე შეს ვ ლის წი ნა აღ­
მ დეგ ხმა მის ცა კონ გ რე სის მო ნა წი ლე ქა ლე ბის აბ სო ლუ ტურ მა უმ რავ ლე­
სო ბამ.

მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის და საწყის ში ვე ცხა დად ჩან და, რომ ქარ თ ვე ლი 
მწვა ნე ე ბის თ ვის უმ ნიშ ვ ნე ლო ვა ნე სი სა კითხი იყო სა ქარ თ ვე ლოს და მო­
უ კი დებ ლო ბა – ეს არც არის გა საკ ვი რი, რად გან მწვა ნე მოძ რა ო ბა სა­
ქარ თ ვე ლო ში საბ ჭო თა კავ ში რის არ სე ბო ბის პი რო ბებ ში და იწყო, თუმ ცა, 
მწვა ნე ებს და ნარ ჩე ნი პო ლი ტი კუ რი სპექ ტ რის გან გა მო არ ჩევ დათ ეკო­
ლო გი უ რი თე მე ბი სად მი ერ თ გუ ლე ბა, ზო მი ე რი ნა ცი ო ნა ლიზ მი, ადა მი ა­
ნის უფ ლე ბე ბი სად მი პა ტი ვის ცე მა, სამ შ ვი დო ბო გან წყო ბე ბი, რაც ცო ტა 
ხნის შემ დეგ, 1992 წლის არ ჩევ ნებ ზე ლო ზუნ გა დაც აქ ცი ეს: „ეკოლოგია, 
დე მოკ რა ტი ა, არა ძა ლა დო ბა” – ეწე რა მწვა ნე ე ბის სა არ ჩევ ნო პლა კატ ზე. 

26 ინ   ტერ   ვიუ ნი  ნო ჩხო  ბა  ძეს   თან. ჩა  წე  რი  ლია 2013 წლის 3 ივ   ნისს. 
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ნა ნა ნემ სა ძე, ზუ რაბ ჟვა ნი ა, გი ვი თუ მა ნიშ ვი ლი 

და ზუ რაბ კიკ ნა ძე თბი ლი სის სა ხელ მ წი ფო უნი ვერ სი ტე ტის ბაღ ში, 1989 წე ლი

ფო ტო მწვა ნე თა პარ ტი ის არ ქი ვი დან
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აკა კი ბაქ რა ძე და ზუ რაბ ჟვა ნია სა ვა რა უ დოდ `რუს თა ვე ლის სა ზო გა დო ე ბის~ შეხ ვედ რა ზე, 1989 წე ლი

ფო ტო ნი ნო ქა და გი ძე­ ჟ ვა ნი ას არ ქი ვი დან
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ნა ი რა გე ლაშ ვი ლი, აქ ცია მეს ტი ის ცენ ტ რ ში, 1989 წე ლი

ფო ტო ანა მარ გ ვე ლაშ ვი ლის არ ქი ვი დან





1992-1995

1992-1995
დავით კოპალიანი

მი ტინ გი საქართველოს რესპუბლიკის უზენაესი საბჭოს შე ნო ბას თან,  თბი ლი სი, თე ბერ ვა ლი, 1990 წე ლი

ფო ტო ზუ რაბ ბიგ ვა ვას არ ქი ვი დან

III
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1992-1995

1992-1995
დავით კოპალიანი

1992 წე ლი მნიშ ვ ნე ლო ვა ნია რო გორც ქვეყ ნის, ისე სა ქარ თ ვე ლოს 
მწვა ნე ე ბი სათ ვის. ამ წელს სა ქარ თ ვე ლო ში სა ხელ მ წი ფო გა დატ­
რი ა ლე ბის შემ დეგ პირ ვე ლი სა პარ ლა მენ ტო არ ჩევ ნე ბი გა ი მარ თა. 

მწვა ნე ე ბი ამ არ ჩევ ნებს ერ თ სუ ლოვ ნად უჭერ დ ნენ მხარს. სა ქარ თ ვე­
ლოს მწვა ნე თა მე ოთხე კონ გ რე სი, რო მე ლიც 1992 წლის 18­19 ივ ლისს 
თბი ლის ში, კი ნოს სახ ლ ში ჩა ტარ და, თით ქ მის მთლი ა ნად მო ახ ლო ე ბულ 
არ ჩევ ნებს მი ეძღ ვ ნა. მწვა ნე თა პარ ტი ის არ ქივ ში შე მო ნა ხუ ლი კონ გ რე­
სის რე ზო ლუ ცი ის პრო ექ ტ ში მი მო ხი ლუ ლია სა ქარ თ ვე ლო ში არ სე ბუ­
ლი მძი მე პო ლი ტი კუ რი, ეკო ნო მი კუ რი, სო ცი ა ლუ რი და ეკო ლო გი უ რი 
მდგო მა რე ო ბა. მწვა ნე ებს მი აჩ ნ დათ, რომ შექ მ ნი ლი მძი მე ვი თა რე ბი დან 
გა მოს ვ ლა სა ზო გა დო ებ რი ვი ცხოვ რე ბის მო წეს რი გე ბის და სა ბო ლოო 
პო ლი ტი კუ რი სტა ბი ლი ზა ცი ის შე დე გად იყო შე საძ ლე ბე ლი და ერ თა­
დერ თი გზა სა ყო ველ თა ო, დე მოკ რა ტი ულ სა პარ ლა მენ ტო არ ჩევ ნებ ზე 
და ხალ ხის მან და ტით აღ ჭურ ვი ლი ლე გი ტი მუ რი პარ ლა მენ ტის მი ერ 
გა ტა რე ბულ რე ფორ მებ ზე გა დი ო და. სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა მე ოთხე 
კონ გ რე სი „მოუწოდებს სა ქარ თ ვე ლო ში მოქ მედ ყვე ლა პო ლი ტი კურ გა­
ერ თი ა ნე ბას, შე ი მუ შა ვოს ერ თობ ლი ვი ღო ნის ძი ე ბე ბი წი ნა სა არ ჩევ ნო 
კამ პა ნი ის ნორ მა ლუ რი მიმ დი ნა რე ო ბის უზ რუნ ველ სა ყო ფად”1. 

სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა წი ნა სა არ ჩევ ნო პლატ ფორ მა ში, მწვა ნე პო ლი ტი კის 
გარ და, დეკ ლა რი რე ბუ ლი იყო ისე თი ზო გად პო ლი ტი კუ რი მნიშ ვ ნე ლო ბის მქო­
ნე სა კითხე ბი, რო გო რი ცაა სა ხელ მ წი ფო მოწყო ბის პრინ ცი პე ბი, რომ ლე ბიც 
ით ვა ლის წი ნებ და მმარ თ ვე ლო ბი თი ორ გა ნო ე ბის რე ორ გა ნი ზა ცი ას, კერ ძოდ, 
სა კა ნონ მ დებ ლო, აღ მას რუ ლე ბე ლი და სა სა მარ თ ლო ხე ლი სუფ ლე ბის მკაც­
რად გა მიჯ ვ ნას, სა ხელ მ წი ფო ხე ლი სუფ ლე ბის დე ცენ ტ რა ლი ზა ცი ას, კო რუფ­
ცი ას თან ბრძო ლა სა და სა ხელ მ წი ფო ებ რი ვი ბი უ როკ რა ტი ის სა ჯა რო ო ბას2. 
მწვა ნე ებს ასე ვე ჰქონ დათ ეკო ნო მი კუ რი რე ფორ მე ბის კონ ცეფ ცი ა, რო მე ლიც 
გუ ლის ხ მობ და თა ვი სუ ფალ სა ბაზ რო ურ თი ერ თო ბებ ზე გა დას ვ ლას, ეროვ ნუ­
ლი ვა ლუ ტის შე მო ღე ბას, სა ბან კო და სა გა და სა ხა დო სის ტე მე ბის გა მარ თ ვას, 

1  საქართველოს მწვა ნე თა მე ოთხე კონ გ რე სის რე ზო ლუ ცი ის პრო ექ ტი. სა არ ქი ვო დო კუ მენ ტი. 

2  მწვანეთა პარ ტი ის არ ქი ვი, „საქართველოს მწვა ნე თა წი ნა სა არ ჩევ ნო პლატ ფორ მა – 92”, 
სა არ ქი ვო დო კუ მენ ტი.
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სა ხელ მ წი ფო ქო ნე ბის პრი ვა ტი ზა ცი ის პრო ცეს ში მო სახ ლე ო ბის ფარ თო ფე­
ნის ჩარ თ ვა სა და მო ქა ლა ქე თა სო ცი ა ლუ რი უსაფ რ თხო ე ბის უზ რუნ ველ ყო ფი­
სათ ვის სხვა დას ხ ვა პრო ექ ტე ბის გან ხორ ცი ე ლე ბას3.

მწვა ნე ე ბი სათ ვის ეს სა პარ ლა მენ ტო არ ჩევ ნე ბი მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი იყო არამ­
ხო ლოდ ქვეყ ნის მო მა ვა ლი გან ვი თა რე ბი სათ ვის. მა თი უმ რავ ლე სო ბა არ ჩევ­
ნებ ში წარ მა ტე ბას მწვა ნე თა პარ ტი ი სა და მოძ რა ო ბის ბედ საც უკავ ში რებ და. 
არ ჩევ ნე ბამ დე ორი თვით ად რე გა ი მარ თა მწვა ნე თა დარ ბა ზის სხდო მა, რო­
მელ მაც გა ნი ხი ლა სა კითხი, პარ ტია 1992 წლის არ ჩევ ნებ ზე და მო უ კი დებ­
ლად უნ და გა სუ ლი ყო თუ სა არ ჩევ ნო ბლოკ ში უნ და გა წევ რი ა ნე ბუ ლი ყო. ამ 
სხდო მის ამ სახ ვე ლი ხელ ნა წე რი ოქ მი დან ჩანს, რომ სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე­
ებ ში სა კითხი სად მი და მო კი დე ბუ ლე ბა არ იყო ერ თ გ ვა რო ვა ნი. მწვა ნე ებს 
სა ქარ თ ვე ლოს რეს პუბ ლი კის უმაღ ლე სი სა ხე ლი სუფ ლე ბო პი რის, სა ხელ მ­
წი ფო საბ ჭოს თავ მ ჯ დო მა რის, ედუ არდ შე ვარ დ ნა ძის მხარ დამ ჭერ ბლოკ ში4 
გა წევ რი ა ნე ბის პერ ს პექ ტი ვე ბი მწვა ნე თა პარ ტი ის სპი კერ მა ზუ რაბ ჟვა ნი ამ 
გა აც ნო, რო მე ლიც პო ლი ტი კუ რი ძა ლე ბის ერ თი ან ბლოკ ში კონ სო ლი და ცი ის 
სა ჭი რო ე ბას ქვე ყა ნა ში შექ მ ნი ლი მძი მე სი ტუ ა ცი ით ხსნი და. გა ერ თი ა ნე ბის 
მომ ხ რე ე ბი ამ იდე ის მო წი ნა აღ მ დე გე თა მო რა ლურ არ გუ მენ ტებს (მწვანეებს 
კო მუ ნის ტებ თან ერთ ბლოკ ში მო უ წევ დათ გა წევ რი ა ნე ბა) არა სე რი ო ზუ ლად 
მი იჩ ნევ დ ნენ. ზუ რაბ ნო ღა ი დე ლის აზ რით, გა დაწყ ვე ტი ლე ბის მი სა ღე ბად, 
სა მი ამო სა ვა ლი წერ ტი ლი დან – სა ხელ მ წი ფო ინ ტე რე სე ბი, ორ გა ნი ზა ცი ის 
ინ ტე რე სე ბი და მო რა ლუ რი ინ ტე რე სე ბი – მთა ვა რი იყო პირ ვე ლი ორი ინ ტე­
რე სის გათ ვა ლის წი ნე ბა5. გა ერ თი ა ნე ბის მომ ხ რე ე ბის პრაგ მა ტუ ლი გათ ვ ლა 
ის იყო, რომ ბლოკ ში ყოფ ნით მწვა ნე ებს ექ ნე ბო დათ გა რან ტი რე ბუ ლი ად­
გი ლე ბი პარ ლა მენ ტ ში, ხო ლო ცალ კე გას ვ ლით იყო რის კი, რომ მწვა ნე ე ბი 
და მარ ცხ დე ბოდ ნენ არ ჩევ ნებ ში, რაც მათ ზე მძი მე შე დე გად აისა ხე ბო და. 

3  მწვანეთა პარ ტი ის არ ქი ვი, „საქართველოს მწვა ნე თა წი ნა სა არ ჩევ ნო პლატ ფორ მა – 92”, 
სა არ ქი ვო დო კუ მენ ტი.

4  საუბარია იმ დ რო ინ დე ლი მთავ რო ბის ხელ მ ძღ ვა ნე ლის ედუ არდ შე ვარ დ ნა ძის მხარ დამ ჭერ 
ბლოკ „მშვიდობაზე”, თუმ ცა, რო გორც დარ ბა ზის სხდო მის ოქ მი დან ჩანს, იმ პე რი ო დი სათ­
ვის, რო ცა ბლოკ ში გა ერ თი ა ნე ბის სა კითხი გა ნი ხი ლე ბო და, ბლო კის სა ხე ლი არ იყო ცნო­
ბი ლი. რო გორც ამ შეკ რე ბის მო ნა წი ლე, მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის ქუ თა ი სის რა ი ო ნუ ლი ორ გა­
ნი ზა ცი ის ლი დე რი თე მურ კე პუ ლა ძე იხ სე ნებს, შე ვარ დ ნა ძის მხარ დამ ჭერ ბლოკ ში გა წევ­
რი ა ნე ბის იდე ას ბევ რი იმის გა მო ეწი ნა აღ მ დე გე ბო და, რომ ამ ბლოკ ში სხვებ თან ერ თად 
კო მუ ნის ტე ბიც შე დი ოდ ნენ. სხდო მის სტე ნოგ რა ფი ულ ან გა რიშ ში გა ერ თი ა ნე ბა ში შე მა ვა ლი 
სუ ბი ექ ტე ბი არ სა ხელ დე ბა, მაგ რამ შე იძ ლე ბა ვი ვა რა უ დოთ, რომ რო ცა ოქ მ ში სა არ ჩევ ნო 
ბლოკ ში გა ერ თი ა ნე ბა ­არ გა ერ თი ა ნე ბის მო რა ლურ მხა რე ზე სა უბ რო ბენ, იგუ ლის ხ მე ბა საბ­
ჭო თა რე ჟიმ თან ასო ცი რე ბულ ძა ლებ თან ერთ ბლოკ ში ყოფ ნა. 

5  1992 წლის 11 აგ ვის ტოს დარ ბა ზის სხდო მის ხელ ნა წე რი ოქ მი, გვ. 1, სა არ ქი ვო დო კუ მენ ტი.
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რო გორც ოქ მი დან ჩანს, ბლოკ ში გა ერ თი ა ნე ბის იდე ას გან სა კუთ რე ბუ­
ლი წი ნა აღ მ დე გო ბა შეხ ვ და მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის წევ რ თა მხრი დან, მათ 
შო რის გან სა კუთ რე ბით აქ ტი უ რობ დ ნენ ქუ თა ი სის, გო რის, აჭა რის რა ი­
ო ნუ ლი ორ გა ნი ზა ცი ე ბი. მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის ქუ თა ი სის ორ გა ნი ზა ცი ის 
ლი დე რის, თე მურ კე პუ ლა ძი სათ ვის ბლოკ ში გა წევ რი ა ნე ბის მომ ხ რე თა 
პრაგ მა ტუ ლი გათ ვ ლე ბი ნაკ ლე ბად და მა ჯე რე ბე ლი ჩან და, რად გან, მი სი 
აზ რით, ამ ბლოკ ში შე მა ვა ლი პარ ტი ე ბი დან ბევ რი სხვა დას ხ ვა რა ი ო ნებ­
ში არა ნა ირ ძა ლას არ წარ მო ად გენ და6. უფ რო მე ტიც, გა ერ თი ა ნე ბის მო­
წი ნა აღ მ დე გე თა აზ რით, ბლოკ ში ყოფ ნით მწვა ნე ე ბი ბევრ რე გი ონ ში, მა­
გა ლი თად, აჭა რა ში და საყ რ დენს და კარ გავ დ ნენ. გა ერ თი ა ნე ბის მო წი ნა­
აღ მ დე გე თა აზ რით, არ არ სე ბობ და იმის გა რან ტი ა, რომ მწვა ნე თა პარ­
ტია შეძ ლებ და, გავ ლე ნა მო ეხ დი ნა შე ვარ დ ნა ძის ბლოკ ზე და ამ დე ნად, 
ნაკ ლე ბად ექ ნე ბო დათ თა ვი ან თი შე საძ ლებ ლო ბე ბის გან ხორ ცი ე ლე ბის 
სა შუ ა ლე ბა. თა ვის გა მოს ვ ლა ში კა ტე გო რი უ ლი იყო მწვა ნე თა მოძ რა ო­
ბის ერ თ ­ერ თი დამ ფუძ ნე ბე ლი და ხელ მ ძღ ვა ნე ლი გი ვი თუ მა ნიშ ვი ლი. 
მი სი თქმით, ბლოკ ში გა ერ თი ა ნე ბით პარ ტია და კარ გავ და თვით მ ყო­
ფა დო ბას. მას ერ ჩივ ნა, პარ ლა მენ ტ ში ყო ფი ლი ყო სა მი მწვა ნე, ოღონდ, 
არ ჩევ ნებ ში და მო უ კი დებ ლად მო ნა წი ლე ო ბის შე დე გად გა სუ ლი. თუ მა­
ნიშ ვი ლის გან ცხა დე ბით, ბლოკ ში გა ერ თი ა ნე ბის შემ თხ ვე ვა ში, ის პრო­
ტეს ტის ნიშ ნად მოხ ს ნი და სა არ ჩევ ნო სი ი დან სა კუ თარ კან დი და ტუ რას7.

სხდო მის ბო ლოს კენ ჭი უყა რეს ბლოკ ში გა ერ თი ა ნე ბა ­არ გა ერ თი ა ნე ბის 
სა კითხს, თუმ ცა, ოქ მ ში არ ჩანს კენ ჭის ყ რის ზუს ტი შე დე გი8. ნე ბის მი­
ერ შემ თხ ვე ვა ში, მი უ ხე და ვად იმი სა, რომ ბლოკ ში გა ერ თი ა ნე ბას მხარს 
უჭერ და მწვა ნე თა პარ ტი ის სპი კე რი ზუ რაბ ჟვა ნია და მი სი უახ ლო ე სი 
გუნ დი – ზუ რაბ ნო ღა ი დე ლი, გია ბა რა მი ძე, ირაკ ლი ჩუ ბი ნიშ ვი ლი, ხა თუ­
ნა გო გო რიშ ვი ლი, რე ვაზ ადა მი ა, ლე ვან მა მა ლა ძე, სა არ ჩევ ნო ბლოკ ში 
გა წევ რი ა ნე ბის ინი ცი ა ტი ვა ჩა ვარ და და 1992 წლის 11 ოქ ტომ ბ რის არ­
ჩევ ნებ ში მწვა ნე თა პარ ტი ამ და მო უ კი დებ ლად მი ი ღო მო ნა წი ლე ო ბა. 

დო კუ მენ ტი დან იკ ვე თე ბა, რომ პარ ტი ის შიგ ნით არ სე ბობ და მწვა ვე დე ბა­
ტე ბი და მნიშ ვ ნე ლო ვან სა კითხებ ზე პარ ტი ის ლი დე რე ბის მხრი დან გა დაწყ­

6  1992 წლის 11 აგ ვის ტოს დარ ბა ზის სხდო მის ხელ ნა წე რი ოქ მი, გვ. 1, სა არ ქი ვო დო კუ­
მენ ტი.

7 იქ ვე, გვ. 1.

8  ოქმის ბო ლოს ჩა მო წე რი ლია ბლოკ ში გა წევ რი ა ნე ბის მომ ხ რე თა და მო წი ნა აღ მ დე გე თა 
სი ა, სა დაც მომ ხ რე ე ბი უფ რო მეტ ნი არი ან, ვიდ რე მო წი ნა აღ მ დე გე ნი. მაგ რამ კენ ჭის ყ­
რა ში მო ნა წი ლე თა სი აც და კენ ჭის ყ რის წე სიც და ზუს ტე ბას სა ჭი რო ებს. 
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ვე ტი ლე ბე ბი ერ თ პი როვ ნუ ლად არ მი ი ღე ბო და. ასე ვე ჩანს, რომ პარ ტი ა ში 
იმ თა ვით ვე იყ ვ ნენ ლი დე რე ბი, რომ ლე ბიც მი ის წ რა ფოდ ნენ სამ თავ რო ბო კო ა­
ლი ცი ა ში გა წევ რი ა ნე ბის კენ და მზად იყ ვ ნენ, წარ მა ტე ბის მი საღ წე ვად უფ რო 
პრაგ მა ტუ ლი ნა ბი ჯე ბი გა და ედ გათ, ვიდ რე – ღი რე ბუ ლე ბე ბით ნა კარ ნა ხე ვი. 

1992 წლის არ ჩევ ნებ ში გა ი მარ ჯ ვა შე ვარ დ ნა ძის ირ გ ვ ლივ შექ მ ნილ­
მა ბლოკ მა „მშვიდობამ” 29 მან და ტით. ამ ბლო კი სა გან და მო უ კი დებ ლად 
გა სულ მა მწვა ნე თა პარ ტი ამ პარ ლა მენ ტ ში მო ი პო ვა 11 მან და ტი9. მწვა­
ნე თა პარ ტი ის სი ით პარ ლა მენ ტ ში შე ვიდ ნენ: ზუ რაბ ჟვა ნი ა, გი ვი თუ­
მა ნიშ ვი ლი, გი ორ გი გა ჩე ჩი ლა ძე, რო ზა ლორ თ ქი ფა ნი ძე, რე ვაზ ადა მი ა, 
პეტ რე მამ რა ძე, და ვით ბა შა ლე იშ ვი ლი, გია ბა რა მი ძე, ლე ვან მა მა ლა ძე, 
ზუ რაბ ნო ღა ი დე ლი, გია გვა ზა ვა. მი უ ხე და ვად იმი სა, რომ არ ჩევ ნე ბი 
ტარ დე ბო და მი ნი მა ლუ რი ბა რი ე რით და პარ ტი ე ბის უმ რავ ლე სო ბა მოხ­
ვ და პარ ლა მენ ტ ში, არ ჩევ ნებ ში, რო მელ შიც მო ნა წი ლე ო ბას იღებ და 36 
პო ლი ტი კუ რი პარ ტია და ბლო კი და სა დაც სა პარ ლა მენ ტო მან და ტე ბი 
მი ღე ბუ ლი ხმე ბის პრო პორ ცი უ ლად გა და ნა წილ და, მწვა ნე თა პარ ტია 
მე­5 ად გილ ზე გა ვი და და პარ ლა მენ ტ ში შექ მ ნა და მო უ კი დე ბე ლი ფრაქ­
ცია10, რაც შე იძ ლე ბა მის წარ მა ტე ბად ჩა ით ვა ლოს. 

პარ ტი ის წარ მა ტე ბა შე იძ ლე ბა აიხ ს ნას რამ დე ნი მე ფაქ ტო რით: მარ თა­
ლი ა, არ ჩევ ნებ ში მო ნა წი ლე ო ბას იღებ და პარ ტი ა, რო გორც პო ლი ტი კუ რი 
სუ ბი ექ ტი, თუმ ცა, სა არ ჩევ ნო მზა დე ბა ში სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ე ბი გა მო­
დი ოდ ნენ ერ თი ა ნი ძა ლე ბით, ამი ტომ ის აქ ტი ვი, რო მე ლიც მოძ რა ო ბა სა და 
პარ ტი ას ჰყავ და რო გორც დე და ქა ლაქ ში, ასე ვე რე გი ო ნებ ში ძლი ე რი რა ი­
ო ნუ ლი ორ გა ნი ზა ცი ე ბის სა ხით11, გა მო ყე ნე ბუ ლი იყო, რო გორც ერ თი ა ნი 
რე სურ სი. პარ ტია აწარ მო ებ და სხვა დას ხ ვა გა მო კითხ ვებს ამომ რ ჩე ველ თა 
პო ლი ტი კუ რი მო ლო დი ნე ბი სა და სა ზო გა დო ე ბი სათ ვის მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი 
სა კითხე ბის დად გე ნის მიზ ნით12, რო გორც ჩანს, სწო რედ გა მო კითხუ ლი 

9      საუბარია პარ ტი უ ლი სი ით გა სულ დე პუ ტა ტებ ზე. წყა რო: მწვა ნე თა პარ ტი ის არ ქი ვი, 
სა ქარ თ ვე ლოს რეს პუბ ლი კის ცენ ტ რა ლუ რი სა არ ჩევ ნო კო მი სი ის 1992 წლის 27 ოქ­
ტომ ბ რის სა არ ჩევ ნო ოქ მის ას ლი. 

10 1994 წელს ეს ფრაქ ცია 11­დან 14 წევ რამ დე გა ი ზარ და.

11  რაიონული ორ გა ნი ზა ცი ე ბის გავ ლე ნა 1992 წლის 11 აგ ვის ტოს დარ ბა ზის სხდო მის 
ხელ ნა წე რი ოქ მი და ნაც ჩანს, სა დაც იკ ვე თე ბა რა ი ო ნუ ლი ორ გა ნი ზა ცი ე ბის რო ლი მნიშ­
ვ ნე ლო ვა ნი პო ლი ტი კუ რი გა დაწყ ვე ტი ლე ბე ბის მი ღე ბის საქ მე ში. 

12  მწვანეთა პარ ტი ის არ ქივ ში არ არის შე მორ ჩე ნი ლი სა ზო გა დო ებ რი ვი აზ რის კვლე ვე­
ბი სა და კვლე ვის მე თო დო ლო გი ე ბის ამ სახ ვე ლი დო კუ მენ ტე ბი, თუმ ცა შე მორ ჩე ნი ლია 
კვლე ვის შე დე გე ბის შე მა ჯა მე ბე ლი რე პორ ტი, რო მელ შიც გად მო ცე მუ ლია ამომ რ ჩე­
ველ თა გა მო კითხ ვის შე დე გე ბის ანა ლი ზი. 
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სა ზო გა დო ებ რი ვი აზ რის გათ ვა ლის წი ნე ბით ხდე ბო და პო ლი ტი კუ რი გზავ­
ნი ლე ბის მი წო დე ბა ამომ რ ჩევ ლი სათ ვის, რაც ნო ვა ტო რუ ლი მოვ ლე ნა იყო 
სა ქარ თ ვე ლოს იმ დ რო ინ დელ პო ლი ტი კურ სივ რ ცე ში. თა ვის პო ლი ტი კურ 
გზავ ნი ლებს პარ ტია ავ რ ცე ლებ და არა მხო ლოდ სა არ ჩევ ნო ბუკ ლე ტე ბის 
სა ხით, მწვა ნე ე ბის გან კარ გუ ლე ბა ში იყო სა ზო გა დო ებ რივ ­ პო ლი ტი კუ­
რი გა ზე თი „დედამიწა”, რო მე ლიც საკ მაო პო პუ ლა რო ბით სარ გებ ლობ და 
მო ცე მულ პე რი ოდ ში. 1992 წლი სათ ვის პარ ტი ას ჰქონ და გა მოკ ვე თი ლი 
პო ლი ტი კუ რი პლატ ფორ მა და გა აჩ ნ და გარ კ ვე უ ლი ცნო ბა დო ბა სა ზო გა­
დო ე ბა ში, რო გორც გა წო ნას წო რე ბულ პო ლი ტი კურ ძა ლას. მწვა ნე ებს არ 
მი უ ღი ათ აქ ტი უ რი მო ნა წი ლე ო ბა სა მო ქა ლა ქო ომ ში, კონ ს ტ რუქ ცი უ ლი და 
ზო მი ე რი პო ლი ტი კის წყა ლო ბით, ქვე ყა ნა ში არ სე ბუ ლი მწვა ვე პო ლი ტი კუ­
რი და პი რის პი რე ბე ბის ფონ ზე, მწვა ნე თა პარ ტია მეტ ­ ნაკ ლე ბად მი სა ღე ბი 
იყო რო გორც სა ზო გა დო ე ბის ფარ თო ფე ნე ბის, ისე იმ დ რო ინ დე ლი პო ლი­
ტი კუ რი ძა ლე ბი სათ ვის. 

არ ჩევ ნე ბის შემ დეგ, მწვა ნე ე ბი და მა ჯე რებ ლად იმ ყა რე ბენ თა ვი ანთ 
პო ზი ცი ებს პარ ლა მენ ტ ში. 

1993 წლი სათ ვის მწვა ნე თა პარ ტი ას უკა ვია გა რე მოს დაც ვი სა და ბუ­
ნებ რი ვი რე სურ სე ბის სა პარ ლა მენ ტო კო მი სი ა: კო მი სი ის თავ მ ჯ დო მა­
რეა ზუ რაბ ნო ღა ი დე ლი, მო ად გი ლე რო ზა ლორ თ ქი ფა ნი ძე, მდი ვა ნი ლე­
ვან მა მა ლა ძე, ქვე კო მი ტე ტე ბის თავ მ ჯ დო მა რე ე ბი გი ორ გი გა ჩე ჩი ლა ძე 
და გი ვი თუ მა ნიშ ვი ლი. თა ვად მწვა ნე თა პარ ტი ის თავ მ ჯ დო მა რე ზუ რაბ 
ჟვა ნია არის სა გა რეო ურ თი ერ თო ბა თა კო მი სი ის თავ მ ჯ დო მა რის მო ად­
გი ლე, ასე ვე, არა ნაკ ლებ მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი, თავ დაც ვი სა და უშიშ რო ე ბის 
კო მი სი ის თავ მ ჯ დო მა რის მო ად გი ლე არის მწვა ნე თა პარ ტი ის წევ რი 
რე ვაზ ადა მი ა. 1994 წელს, გი ორ გი გა ჩე ჩი ლა ძე გა და დის დარ გობ რი ვი 
ეკო ნო მი კის კო მი სი ა ში ენერ გე ტი კის ქვე კო მი სი ის თავ მ ჯ დო მა რედ. 

გა რე მოს დაც ვი სა და ბუ ნებ რი ვი რე სურ სე ბის სა პარ ლა მენ ტო კო მი სი­
ამ რთულ პი რო ბებ ში და იწყო მუ შა ო ბა. აფხა ზე თის ომის და 1992­1995 
წლე ბის მძი მე პო ლი ტი კურ ­ე კო ნო მი კური კრი ზი სის ფონ ზე, გა რე მოს­
დაც ვი თი სა კითხე ბი სად მი ინ ტე რე სი მე ო რე პლან ზე იყო გა და სუ ლი და 
კო მი სი ას პარ ლა მენ ტ ში ამ სა კითხე ბის ირ გ ვ ლივ ყუ რადღე ბის კონ სო­
ლი და ცი ი სათ ვის დი დი ძა ლის ხ მე ვის გა ღე ბა უწევ და. დრო ში ჭი ა ნურ დე­
ბო და კა ნონ პ რო ექ ტე ბის წარ დ გე ნა, გან ხილ ვა და მი ღე ბა. 

მწვა ნე თა ფრაქ ცია არ იფარ გ ლე ბო და მხო ლოდ გა რე მოს დაც ვი თი სა­
კითხე ბით, ევ რო პუ ლი მწვა ნე პარ ტი ე ბის მსგავ სად, ის აქ ტი უ რად იყო 
ჩარ თუ ლი ყვე ლა მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი სა კა ნონ მ დებ ლო ინი ცი ა ტი ვის გან­
ხილ ვა ში, რაც მო ცე მულ წლებ ში იქ ნა შე მო ტა ნი ლი პარ ლა მენ ტ ში. 
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გა მოწ ვე ვე ბი გა რე მოს დაც ვი სა და ბუ ნებ რი ვი რე სურ სე ბის სა პარ ლა­
მენ ტო კო მი სი ის წი ნა შე დი დი იყო: უნ და შე ექ მ ნათ სა კა ნონ მ დებ ლო ბა­
ზა, არ სე ბუ ლი კა ნო ნე ბი, რომ ლე ბიც არე გუ ლი რებ და გა რე მოს დაც ვით 
და ბუ ნე ბათ სარ გებ ლო ბის სა კითხებს, იმ დე ნად ზო გა დი იყო, რომ ხში­
რად პრაქ ტი კა ში კა ნო ნის ფუნ ქ ცი ას კა ნონ ქ ვემ დე ბა რე აქ ტე ბი ას რუ­
ლებ დ ნენ. სა პარ ლა მენ ტო კო მი სია მი იჩ ნევ და, რომ კა ნონ შე მოქ მე დე ბი­
თი საქ მე მთლი ა ნად მის ხელ ში უნ და გა და სუ ლი ყო, ხო ლო სა მი ნის ტ როს 
დე ტა ლუ რი კა ნო ნე ბის სა ფუძ ველ ზე გა წე რი ლი ინ ს ტ რუქ ცი უ ლი ფუნ ქ­
ცი ე ბი უნ და დარ ჩე ნო და13. 

1993­95 წლებ ში მწვა ნე თა ფრაქ ცი ის ინი ცი ა ტი ვით სა ქარ თ ვე ლოს 
პარ ლა მენ ტ მა მი ი ღო მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი დად გე ნი ლე ბე ბი: კა ნო ნი სა ქარ თ­
ვე ლო ში ბუ ნებ რი ვი რე სურ სე ბის ლი ცენ ზი რე ბის შე სა ხებ – რო მელ მაც 
შექ მ ნა ამ რე სურ სე ბით სარ გებ ლო ბის მე ქა ნიზ მი; შე ვი და მნიშ ვ ნე ლო ვა­
ნი ცვლი ლე ბე ბი ტყის კო დექ ს ში, რომ ლი თაც შე იქ მ ნა ერ თი ა ნი სატყეო 
სამ სა ხუ რი და ყვე ლა კა ტე გო რი ის ტყე (სახელმწიფო, სა კოლ მე ურ ნე ო, 
თავ დაც ვის ზო ნის) ერ თი ან სატყეო სის ტე მა ში მო ექ ცა; კა ნო ნი სა ქარ თ­
ვე ლოს ტე რი ტო რი ა ზე ნარ ჩე ნე ბის ტრან ზი ტი სა და იმ პორ ტის შე სა ხებ 
– რომ ლი თაც შე იქ მ ნა ქვე ყა ნა ში რა დი ა ცი უ ლი ნარ ჩე ნე ბის შე მო ტა ნი სა­
გან თავ დაც ვის მე ქა ნიზ მი; კა ნო ნი მავ ნე ორ გა ნიზ მე ბი სა გან მცე ნა რე თა 
დაც ვის შე სა ხებ. ამ პე რი ოდ ში მომ ზად და აგ რეთ ვე კა ნონ პ რო ექ ტი ცხო­
ველ თა დაც ვის შე სა ხებ (რომელიც მოგ ვი ა ნე ბით, 1996 წელს დამ ტ კიც­
და). ასე ვე, მიმ დი ნა რე ობ და მუ შა ო ბა გა რე მოს დაც ვის ჩარ ჩო კა ნო ნის 
შე მუ შა ვე ბა ზე. 

პარ ლა მენ ტის გარ და, მწვა ნე ე ბი აღ მას რუ ლე ბელ ხე ლი სუფ ლე ბა შიც 
დამ კ ვიდ რ დ ნენ: გა რე მოს დაც ვის მი ნის ტ რი შო თა ადა მია და მი სი მო­
ად გი ლე ნი ნო ჩხო ბა ძე14 მწვა ნე თა პარ ტი ის აქ ტი უ რი წევ რე ბი იყ ვ ნენ. 
გა მოწ ვე ვე ბის წი ნა შე იდ გა გა რე მოს დაც ვის სა მი ნის ტ როც, რად გან 
გა რე მოს დაც ვი თი ინ ფ რას ტ რუქ ტუ რა ფაქ ტობ რი ვად თა ვი დან იყო ჩა­
მო სა ყა ლი ბე ბე ლი – გა რე მოს დაც ვი თი ფუნ ქ ცი ე ბი გა და ნა წი ლე ბუ ლი 
ჰქონ დათ სხვა დას ხ ვა სტრუქ ტუ რებს: გა რე მოს დაც ვის სა მი ნის ტ როს, 
სატყეო დე პარ ტა მენტს, ნაკ რ ძა ლე ბის სამ მარ თ ვე ლოს, სა ნე პიდ სამ სა­
ხურს, საქ ტექ ზე დამ ხედ ვე ლო ბას, გე ო ლო გი ის დე პარ ტა მენტს, სოფ ლის 
მე ურ ნე ო ბის სა მი ნის ტ როს. ერ თი პარ ტი ი სად მი კუთ ვ ნი ლე ბის მი უ ხე და­
ვად, გა რე მოს დაც ვის მწვა ნე თა სა პარ ლა მენ ტო კო მი სი ა სა და გა რე მოს 

13 გა ზე თი „დედამიწა”, 1994 წლის 2 თე ბერ ვა ლი, გვ. 2.

14 იმ პე რი ო დი სათ ვის ჩხო ბა ძე მწვა ნე თა პარ ტი ის პო ლიტ კო მი ტე ტის წევ რი იყო. 
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დაც ვის სა მი ნის ტ როს ხელ მ ძღ ვა ნე ლებს შო რის იკ ვე თე ბა ერ თ მა ნე თის 
მი მართ გარ კ ვე უ ლი პრე ტენ ზი ე ბის არ სე ბო ბა, რომ ლე ბიც პე რი ო დუ­
ლად შუქ დე ბო და თა ვად მწვა ნე ე ბის გა ზე თის ფურ ც ლებ ზე. მა გა ლი თად, 
ერ თი მხრივ, ის მის პრე ტენ ზი ე ბი სა მი ნის ტ როს მხრი დან15 სა პარ ლა მენ­
ტო კო მი სი ის მუ შა ო ბის მი მართ, არა საკ მა რი სი სა კა ნონ მ დებ ლო ბა ზის 
არ სე ბო ბის გა მო, მე ო რე მხრივ, სა პარ ლა მენ ტო კო მი სია სა უბ რობს სა­
მი ნის ტ როს მხრი დან სა კა ნონ მ დებ ლო ინი ცი ა ტი ვე ბის ნაკ ლე ბო ბა სა და 
ნაკ ლო ვა ნე ბებ ზე16. 

იმ მძი მე პო ლი ტი კურ ­ე კო ნო მი კუ რი ვი თა რე ბის ფონ ზე, რაც 1993­95 
წლებ ში ქვე ყა ნა ში არ სე ბობ და, შე იძ ლე ბა ით ქ ვას, რომ მწვა ნე თა სა პარ­
ლა მენ ტო ფრაქ ცი ამ საკ მა ოდ დიდ შრო მა გას წი ა, თუმ ცა, მი სი მუ შა ო ბის 
მი მართ კრი ტი კა თა ვად სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ე ბის იმ დ რო ინ დელ გა ზეთ 
„დედამიწის” ფურ ც ლე ბი და ნაც ის მის. თვალ სა ჩი ნო ე ბი სათ ვის, სა ინ ტე­
რე სოა ამო ნა რი დი მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის აღ მას რუ ლე ბელ მდი ვან გი ორ­
გი ჭყო ნი ას 1994 წლის ინ ტერ ვი უ დან:

„ძალიან ბევ რი ენერ გი ა, შრო მა, გარ კ ვე ულ წი ლად, ჩვე ნი ავ ტო რი ტე­
ტი შე ვა ლი ეთ იმას, რომ მთელ რიგ სტრუქ ტუ რებ ში აღ მას რუ ლე ბელ სა 
და სამ თავ რო ბო ში მო სუ ლიყ ვ ნენ მწვა ნე ე ბი, მაგ რამ სამ წუ ხა როდ, მო­
ლო დინ მა არ გაგ ვი მარ თ ლა. ვფიქ რობ, გა ცი ლე ბით უფ რო მე ტი შე დე გი 
უნ და მო ე ტა ნა იმას, რომ პარ ლა მენ ტის გა რე მოს დაც ვის კო მი სი ა ში, გა­
რე მოს დაც ვის სა მი ნის ტ რო ში, ეკო პო ლი ცი ა ში მოღ ვა წე ო ბენ მწვა ნე ე ბი, 
საქ მე წინ არ წა სუ ლა, არ გვაქვს კა ნო ნე ბი გა რე მოს დაც ვის შე სა ხებ, გა­
რე მოს დაც ვის სა მი ნის ტ რო სა ერ თოდ თუ არ სე ბობს, ვერც კი იგ რ ძ ნობს 
ადა მი ა ნი, ხო ლო ეკო ლო გი უ რი პო ლი ცია რა ღაც ხე ლოვ ნურ და ნა მატს 
უფ რო ჰგავს”17.

ეს კრი ტი კა, ერ თი მხრივ, მა გა ლი თია სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ე ბის შიგ­
ნით პარ ტი ა სა და მოძ რა ო ბის წევ რებს შო რის ბუ ნე ბის დაც ვი თი პო ლი­
ტი კის შე სა ხებ გან ს ხ ვა ვე ბუ ლი და მო კი დე ბუ ლე ბე ბის არ სე ბო ბი სა და ამ 
და მო კი დე ბუ ლე ბე ბის გა მო ხატ ვის თა ვი სუფ ლე ბი სა. მე ო რე მხრივ კი, 
არის გა მო ძა ხი ლი იმ უკ მა ყო ფი ლე ბი სა, რაც მწვა ნე თა სა პარ ლა მენ ტო 
ფრაქ ცი ის წევ რე ბის სამ თავ რო ბო კო ა ლი ცი ა ში გა დას ვ ლამ გა მო იწ ვი ა. 

სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ე ბის მი ერ გაცხა დე ბუ ლი პრი ო რი ტე ტე ბი დან 
უმ თავ რე სი ყო ველ თ ვის იყო გა რე მოს დაც ვი თი საქ მი ა ნო ბა, მა თი ქმე დე­

15 სა პარ ლა მენ ტო კო მი სი ის მი მართ იგი ვე პრე ტენ ზი ე ბი აქვს მწვა ნე თა მოძ რა ო ბას. 

16 გა ზე თი „დედამიწა”, 1994 წლის 2 თე ბერ ვა ლი, გვ. 2.

17 გა ზე თი „დედამიწა”, 1994 წლის 22 აპ რი ლი, გვ. 5.
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ბე ბი – კი ეკო ნო მი კის გა რე მო ზე მავ ნე გავ ლე ნის წი ნა აღ მ დეგ მი მარ თუ­
ლი. თუმ ცა, მიდ გო მე ბი მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა ში და პარ ტი ა ში არას დ როს 
იყო ერ თ გ ვა რო ვა ნი. მა გა ლი თად, მოძ რა ო ბის ნა წი ლი სათ ვის უპირ ვე­
ლე სი მნიშ ვ ნე ლო ბის იყო მხო ლოდ სა მო ქა ლა ქო აქ ტი ვო ბა ეკო ლო გი უ რი 
სა კითხე ბის ირ გ ვ ლივ, რაც გა მო ი ხა ტე ბო და სა ქარ თ ვე ლოს სხვა დას ხ ვა 
რე გი ო ნებ ში აქ ტუ ა ლურ გა რე მოს დაც ვით პრობ ლე მებ ზე ზე დამ ხედ ვე­
ლო ბა ში, პრობ ლე მურ სა კითხებ ზე „ხმაურის ატეხ ვა სა” და სა ზო გა დო­
ე ბი სა და სა ხელ მ წი ფო სად მი ამ სა კითხე ბის გა დაჭ რის ალ ტერ ნა ტი უ ლი 
გზე ბის შე თა ვა ზე ბა ში, რაც ძი რი თა დად ექ ს პერ ტუ ლი ცოდ ნის გა ზი­
ა რე ბას გუ ლის ხ მობ და. ასე ვე, აქ ცენ ტი კეთ დე ბო და გა რე მოს დაც ვის 
მი მართ სა მო ქა ლა ქო შეგ ნე ბის ამაღ ლე ბა ზე. ამ სუ ლის კ ვე თე ბის ერ თ ­
ერ თი ნა თე ლი მა გა ლი თია ქუ თა ი სის რა ი ო ნუ ლი ორ გა ნი ზა ცი ა, რომ ლის 
არ ცერ თი წევ რი პრინ ცი პუ ლად არ ირიცხე ბო და მწვა ნე თა პარ ტი ა ში, 
რად გან მი აჩ ნ დათ, რომ თა ვი სი მწვა ნე მიზ ნე ბის გან სა ხორ ცი ე ლებ ლად 
მოძ რა ო ბას პარ ტი უ ლი აქ ტი უ რო ბა არ სჭირ დე ბო და. 

ვი ნა ი დან, სა ბო ლოო ჯამ ში, ეკო ლო გია უკავ შირ დე ბო და პო ლი ტი­
კურ და ეკო ნო მი კურ პრო ცე სებს, მოძ რა ო ბის მე ო რე ნა წი ლი არ გა მო­
რიცხავ და მწვა ნე თა მუ შა ო ბა ში პო ლი ტი კურ აქ ცენ ტებს18. მაგ რამ, მათ­
თ ვის უფ რო მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი იყო აქ ტი უ რი მო ნა წი ლე ო ბა ად გი ლობ რი ვი 
ხე ლი სუფ ლე ბის მუ შა ო ბა ში – 1992­1994 წლებ ში სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე­
თა მოძ რა ო ბა ძლი ე რი რა ი ო ნუ ლი ორ გა ნი ზა ცი ე ბით გა მო ირ ჩე ო და. 

და მო კი დე ბუ ლე ბე ბის არა ერ თ გ ვა როვ ნე ბა იყო პარ ტი ა შიც. მწვა ნე თა 
პარ ტი ის გარ კ ვე უ ლი ნა წი ლის აზ რით, მწვა ნე ე ბის მუ შა ო ბა ში ძი რი თა დი 
ძა ლის ხ მე ვა პო ლი ტი კა ზე აქ ცენ ტი რე ბუ ლი უნ და ყო ფი ლი ყო, სწო რედ 
ამი ტომ იყ ვ ნენ ისი ნი პარ ტი ა ში, მაგ რამ ეს არ უნ და მომ ხ და რი ყო გა­
რე მოს დაც ვი თი მუ შა ო ბის შე სუს ტე ბის ხარ ჯ ზე. მა გა ლი თი სათ ვის, თუნ­
დაც გი ორ გი გა ჩე ჩი ლა ძე სა და ნი ნო ჩხო ბა ძეს, რო მელ თაც გა აჩ ნ დათ 
გა მოკ ვე თი ლი პო ლი ტი კუ რი ამ ბი ცი ე ბი – პირ ვე ლი აქ ტი ურ კა ნონ შე მოქ­
მე დე ბით საქ მი ა ნო ბას ეწე ო და პარ ლა მენ ტ ში, ხო ლო მე ო რე აქ ტი უ რად 
მოღ ვა წე ობ და, რო გორც სა ხელ მ წი ფო მი ნის ტ რის მო ად გი ლე, მოგ ვი ა ნე­
ბით კი მი ნის ტ რი, მაგ რამ, მა თი მოღ ვა წე ო ბა მა ინც, ძი რი თა დად, გა რე­
მოს დაც ვით სა კითხებ ზე მუ შა ო ბით შე მო ი ფარ გ ლე ბო და. 

გან ს ხ ვა ვე ბუ ლი ხედ ვა გა აჩ ნ დათ ზუ რაბ ჟვა ნი ას და მწვა ნე თა იმ 
გუნდს, რო მე ლიც მას თან ერ თად მო ქა ლა ქე თა კავ შირ ში გა და ვი და. მათ 

18  ამ პო ზი ცი ას ან ვი თა რებს მწვა ნე თა ცენ ტ რა ლუ რი საბ ჭოს თავ მ ჯ დო მა რე ნა ნა ნემ სა ძე 
გა ზეთ „დედამიწის” 1995 წლის აპ რი ლის ნომ რი სათ ვის მი ცე მულ ინ ტერ ვი უ ში. 
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1992-1995

ჯერ კი დევ 1992 წელს ჰქონ დათ მცდე ლო ბა, შე ერ თე ბოდ ნენ სა ხე ლი­
სუფ ლე ბო ბლოკს, მაგ რამ მა შინ ში და პარ ტი ულ მა ინ ტე რეს მა სძლი ა, და 
მათ მო უ წი ათ თა ნა გუნ დე ლე ბი სათ ვის და ეთ მოთ. თუმ ცა, ამან მხო ლოდ 
დრო ე ბით შე ა ჩე რა მწვა ნე თა პარ ტი ი დან მა თი ლი დე რე ბის მიგ რა ცი ა. 
სა ბო ლო ოდ, ამ ჯგუ ფის ინ ტე რე სე ბი მა ინც გას ც და მწვა ნე მოღ ვა წე ო­
ბის ჩარ ჩო ებს.

1993 წლის ნო ემ ბერ ში მწვა ნე თა პარ ტი ის ლი დერ თა ნა წი ლი ორ სხვა 
პარ ტი ას თან გა ერ თი ა ნე ბით19 ქმნის სა ხელ მ წი ფოს მე თა უ რის, ედუ არდ 
შე ვარ დ ნა ძის პარ ტი ას – „მოქალაქეთა კავ შირს”, რომ ლის გე ნე რა ლურ 
მდივ ნად ირ ჩე ვენ მწვა ნე თა პარ ტი ის ყო ფილ თავ მ ჯ დო მა რეს ზუ რაბ 
ჟვა ნი ას. ჟვა ნი ას თქმით, გა დაწყ ვე ტი ლე ბა, მო ნა წი ლე ო ბა მი ე ღოთ უფ­
რო ფარ თო მას შ ტა ბი ა ნი ორ გა ნი ზა ცი ის შექ მ ნა ში, ქვე ყა ნა ში არ სე ბუ ლი 
რთუ ლი ვი თა რე ბი დან მომ დი ნა რე ობ და20.

ზუ რაბ ჟვა ნი ა სა და მი სი გუნ დის პო ლი ტი კუ რი ნახ ტო მი კულ მი­
ნა ცი უ რი გა მოდ გა – მწვა ნე ე ბის გუნ დი მო ვი და ხე ლი სუფ ლე ბა ში, 
რი სი სა ფა სუ რიც მწვა ნე თა პარ ტია გახ და. პარ ტი ა სა და მოძ რა ო ბა­
ში დარ ჩე ნილ მა თა ნა გუნ დე ლებ მა მტკივ ნე უ ლად აღიქ ვეს მწვა ნე თა 
ლი დე რე ბის პარ ტი ი დან წას ვ ლა. და იწყო გზე ბის ძი ე ბა, თუ რა ფორ­
მით უნ და შე ნარ ჩუ ნე ბუ ლი ყო კავ ში რი ყო ფილ თა ნა პარ ტი ე ლებ სა და 
თა ნა გუნ დე ლებს შო რის. ამის ერ თ ­ერ თი მცდე ლო ბა იყო მწვა ნე თა 
ცენ ტ რა ლუ რი საბ ჭოს გა ფარ თო ე ბუ ლი სხდო მა, რო მე ლიც მწვა ნე თა 
ლი დე რე ბის „მოქკავშირში” გა დას ვ ლას თან და კავ ში რე ბით 1994 წლის 
თე ბერ ვალ ში ჩა ტარ და. სხდო მა ზე ზუ რაბ ჟვა ნი ას წარ დ გი ნე ბით საბ­
ჭოს თავ მ ჯ დო მა რის მო ვა ლე ო ბის შეს რუ ლე ბა და ე ვა ლა ნა ნა ნემ სა­
ძეს, ხო ლო პარ ტი ის სპი კე რის დრო ე ბი თი მო ვა ლე ო ბის შეს რუ ლე ბა 
– ალექ სან დ რე რუ სეც კის. იმა ვე წლის 13 აგ ვის ტოს შედ გა სა ქარ თ­
ვე ლოს მწვა ნე თა დარ ბა ზის სხდო მაც. ამ შეკ რე ბას ეს წ რე ბო და 22 
რა ი ო ნუ ლი ორ გა ნი ზა ცი ის და თბი ლი სის ორ გა ნი ზა ცი ის 14 წარ მო­
მად გე ნე ლი. სხდო მის მი ერ გან სა ხილ ველ თე მებს შო რის ერ თ ­ერ თი 
მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი იყო მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა სა და პარ ტი ას შო რის მო მა­
ვა ლი ურ თი ერ თო ბა. კენ ჭი უყა რეს 4 სა კითხს და და ად გი ნეს, რომ: 1) 
მოძ რა ო ბა ნა წი ლობ რივ გახ ს ნი ლი ყო სხვა პარ ტი ე ბი სათ ვის; 2) ურ თი­
ერ თო ბა პარ ტი ა სა და მოძ რა ო ბას შო რის გან ვი თა რე ბუ ლი ყო სა ერ თო 
საბ ჭოს შექ მ ნით; 3) პარ ტი ის წევ რი აუცი ლებ ლად დარ ჩე ბო და მოძ რა­

19 „თბილისის მო ქა ლა ქე ე ბი” და „ერთობა და კე თილ დღე ო ბა”.

20 გა ზე თი „დედამიწა”, 1994 წლის 11 მა ი სი,, გვ. 3.
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ო ბის წევ რად; 4) რჩე ბო და მწვა ნე ე ბის ძვე ლი წეს დე ბა მას ში შე სა ტა ნი 
ახა ლი ცვლი ლე ბე ბით21. 

1995 წლის აპ რილ ში გა ზეთ „დედამიწისათვის” მი ცე მულ ინ ტერ ვი უ ში 
მწვა ნე თა ცენ ტ რა ლუ რი საბ ჭოს თავ მ ჯ დო მა რე ნა ნა ნემ სა ძე სა უბ რობს 
საბ ჭოს სხდო მა ზე მი ღე ბულ შე თან ხ მე ბა ზე, რომ 1995 წლის მა ის ში გა­
ი მარ თე ბო და მწვა ნე თა კონ გ რე სი, რო მე ლიც გარ კ ვე ულ ცვლი ლე ბებს 
შე ი ტან და პარ ტი ი სა და მოძ რა ო ბის წეს დე ბა ში. „საქართველოს მწვა ნე­
ე ბი” კვლავ გა ა ერ თი ა ნებ და მწვა ნე თა მოძ რა ო ბას და მწვა ნე თა პარ ტი­
ას, მაგ რამ მა თი ურ თი ერ თო ბა გან ხორ ცი ელ დე ბო და ხელ შეკ რუ ლე ბის 
სა ფუძ ველ ზე. დარ ჩე ბო და მწვა ნე თა ცენ ტ რა ლუ რი საბ ჭოც, რო მელ საც 
ექ ნე ბო და ამ ორი ორ გა ნი ზა ცი ის მა კო ორ დი ნი რე ბე ლი და გა მა ერ თი ა ნე­
ბე ლი ფუნ ქ ცი ა. 

ნა ნა ნემ სა ძის თქმით22, ცვლი ლე ბე ბის მი ზე ზი იყო სა ქარ თ ვე ლო ში 
არ სე ბუ ლი იმ ჟა მინ დე ლი კა ნონ მ დებ ლო ბა, რო მე ლიც კრძა ლავ და სა­
ზო გა დო ებ რივ ­ პო ლი ტი კუ რი ორ გა ნი ზა ცი ის არ სე ბო ბას. თუმ ცა გა­
მიჯ ვ ნა გან სა კუთ რე ბით მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი იყო მო ქა ლა ქე თა კავ შირ ში 
გა და სუ ლი მწვა ნე ე ბი სათ ვის, მათ აღარ შე ეძ ლოთ მწვა ნე თა პარ ტი ა ში 
დარ ჩე ნა, სა მა გი ე როდ, შე ეძ ლოთ ყო ფი ლიყ ვ ნენ მოძ რა ო ბა ში, თუ კი 
ის იური დი უ ლად გან თა ვი სუფ ლ დე ბო და პარ ტი ი სა გან – პარ ტი ის თ ვის 
და კარ გულ მწვა ნე ებს მოძ რა ო ბა შე ი ნარ ჩუ ნებ და. ამ ჩა ნა ფიქრს ადას­
ტუ რებს გა ზეთ „დედამიწის” 1994 წლის 11 მა ი სის ნო მერ ში გა მოქ­
ვეყ ნე ბუ ლი ინ ტერ ვიუ მწვა ნე თა პარ ტი ის ყო ფილ ლი დე რებ თან, სა თა­
უ რით „ჩვენ მწვა ნე ე ბად ვრჩე ბით”: ზუ რაბ ჟვა ნი ას თქმით, „პარტიის 
წევ რო ბა ­არ წევ რო ბას არა სო დეს ჰქო ნია გა დამ წყ ვე ტი მნიშ ვ ნე ლო­
ბა”, მათ არ და უ ტო ვე ბი ათ სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ე ბი, რად გან აპი რებ­
დ ნენ მოძ რა ო ბა ში დარ ჩე ნას, რა საც არც კა ნო ნი უკ რ ძა ლავ დათ და 
არც სურ ვი ლი ჰქონ დათ, ჩა მო ცი ლე ბოდ ნენ მწვა ნე თა საქ მი ა ნო ბას. 
იმა ვე სტა ტი ა ში, ჟვა ნი ას მსგავ სად, გი ორ გი ბა რა მი ძე და ლე ვან მა მა­
ლა ძეც აღ ნიშ ნა ვენ, რომ მწვა ნე ებ ში ძი რი თა დი ყუ რადღე ბა გა და ტა­
ნი ლი იქ ნე ბო და მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა ზე. „ჩვენ ყვე ლა ნი შე ვეც დე ბით, 
რომ მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის ჩარ ჩო ებ ში გან ვა ხორ ცი ე ლოთ ჩვე ნი იდე ე­
ბი, ჩა ნა ფიქ რი”, – ამ ბობს ბა რა მი ძე23. 

21 სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა პარ ტი ის არ ქი ვი, 1997 წლის 13 აგ ვის ტოს სხდო მის ოქ მი #5/4.

22 გა ზე თი „დედამიწა”, 1995 წლის 22 აპ რი ლი, გვ. 2.

23 გა ზე თი „დედამიწა”, 1994 წლის 11 მა ი სი, გვ. 3.
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აქ ცენ ტე ბის გა და ტა ნა მწვა ნე თა პარ ტი ი დან მოძ რა ო ბა ზე გან სა კუთ­
რე ბით მძი მე და მტკივ ნე უ ლი უნ და ყო ფი ლი ყო მწვა ნე თა პარ ტი ი სათ ვის. 
თუ კი, აქამ დე პარ ტი ას ჰქონ და წამ ყ ვა ნი რო ლი სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე­
ებ ში, ეხ ლა სუს ტ დე ბო და პარ ტია და ძლი ერ დე ბო და მოძ რა ო ბა. უფ რო 
მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი დარ ტყ მა, რაც მწვა ნე თა პარ ტი ას მი ად გა, ის იყო, რომ 
მო ქა ლა ქე თა კავ შირ ში, პარ ტი ის ლი დე რე ბის გარ და, გა და ვი და მწვა ნე­
თა პარ ტი ის გან კარ გუ ლე ბა ში მყო ფი რე გი ო ნუ ლი აქ ტი ვის მნიშ ვ ნე ლო­
ვა ნი ნა წი ლი. გარ და ამი სა, მწვა ნე თა პარ ტი ას ძა ლი ან ცო ტა დრო დარ ჩა 
იმი სათ ვის, რა თა მო ეხ დი ნა რე ა ბი ლი ტა ცი ა, ძა ლე ბის რე ორ გა ნი ზა ცია 
და კონ კუ რენ ტუ ნა რი ა ნად შეხ ვედ რო და 1995 წლის არ ჩევ ნებს. ალ ბათ, 
ეს იყო ერ თ ­ერ თი გან მ საზღ ვ რე ლი მი ზე ზი, რის გა მოც მწვა ნე თა პარ­
ტი ამ მო მა ვალ არ ჩევ ნებ ში მო ნა წი ლე ო ბა ზე უარი გა ნაცხა და. სა ნაც ვ­
ლოდ, მწვა ნე თა პარ ტი ამ „მოქალაქეთა კავ ში რი სა გან” მი ი ღო მა თი სი ით 
გა სუ ლი ორი დე პუ ტა ტი 1995 წლის მოწ ვე ვის პარ ლა მენ ტ ში: გი ორ გი გა­
ჩე ჩი ლა ძე და გი ვი გი გი ნე იშ ვი ლი.

იმ ხელ შე სა ხე ბი თუ შე საძ ლო ზი ა ნის მი უ ხე და ვად, რაც მწვა ნე თა 
პარ ტი ას მი ად გა მა თი თა ნა გუნ დე ლე ბის ხე ლი სუფ ლე ბა ში მოს ვ ლის კენ 
სწრაფ ვით, აღ სა ნიშ ნა ვია ამ მოვ ლე ნის და დე ბი თი შე დე გე ბიც: ის მნიშ­
ვ ნე ლო ვა ნი პრო ექ ტე ბი, რაც ამ წლებ ში მწვა ნე ე ბის ძა ლის ხ მე ვით გან­
ხორ ცი ელ და, გარ კ ვე ულ წი ლად, შე საძ ლე ბე ლი გახ და სწო რედ იმი ტომ, 
რომ მწვა ნეებ მა შეძ ლეს თა ვი ან თი ინ ტე რე სე ბის ლო ბი რე ბა, რად გან 
თა ნა გუნ დე ლე ბი მა ღალ სა ხე ლი სუფ ლე ბო თა ნამ დე ბო ბებ ზე ჰყავ დათ. 
„მოქალაქეთა კავ ში რის” შექ მ ნით 1993­1994 წლებ ში მწვა ნე თა პარ ტი ამ 
შე ი ძი ნა მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი მო კავ ში რე მთავ რო ბის მე თა უ რის სა ხით, ხო ლო 
1995 წლის არ ჩევ ნებ ში თა ვად ყო ფი ლი მწვა ნე ე ბი მო ვიდ ნენ ხე ლი სუფ­
ლე ბა ში და მწვა ნე თა პარ ტი ის ყო ფი ლი ხელ მ ძღ ვა ნე ლი გახ და პარ ლა­
მენ ტის თავ მ ჯ დო მა რე, რა საც წე სით მწვა ნე თა პარ ტი ი სათ ვის გზა უნ და 
გა ეხ ს ნა პარ ლა მენ ტ ში მწვა ნე ინ ტე რე სე ბის ლო ბი რე ბის საქ მე ში. 

1992­1995 წლე ბი მწვა ნე თა სა ერ თა შო რი სო აქ ტი ვო ბე ბი თაც გა მო ირ­
ჩე ვა. ეკო ლო გი ურ პრო ექ ტებ ზე მუ შა ო ბა მიმ დი ნა რე ობს რო გორც სა­
პარ ლა მენ ტო კო მი სი ის მხრი დან სხვა დას ხ ვა სა ერ თა შო რი სო ორ გა ნი ზა­
ცი ებ თან ურ თი ერ თო ბის, ასე ვე, სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ე ბი სა და ევ რო პის 
მწვა ნე ე ბის ურ თი ერ თო ბე ბის ფორ მატ ში. თუმ ცა, სა ქარ თ ვე ლო ში არ სე­
ბუ ლი მძი მე პო ლი ტი კუ რი სი ტუ ა ცი ის გა მო, ხში რად ეს ურ თი ერ თო ბე­
ბი თა ვი სი მა ღა ლი მნიშ ვ ნე ლო ბის მი უ ხე და ვად არა ე ფექ ტი ა ნი იყო. მა­
გა ლი თად, გა რე მოს დაც ვი თი პო ლი ტი კის ჩა მო ყა ლი ბე ბა ში, რო მელ საც 
მწვა ნე თა ფრაქ ცია კუ რი რებ და, სა ხელ მ წი ფოს დახ მა რე ბის სურ ვი ლი 
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გა მოთ ქ ვა მსოფ ლიო ბან კ მა, აშ შ ­ის გა რე მოს დაც ვის სა ა გენ ტომ და ჰო­
ლან დი ის გა რე მოს დაც ვის სა მი ნის ტ რომ, მაგ რამ შეხ ვედ რა, რო მე ლიც 
თბი ლის ში უნ და გა მარ თუ ლი ყო 1994 წლის ოქ ტომ ბერ ში, პო ლი ტი კუ რი 
არას ტა ბი ლუ რო ბის შე დე გად ჩა ი შა ლა24. 

ევ რო პის მწვა ნე ებ თან თა ვი სი კავ ში რე ბის გა მო ყე ნე ბით, სა ქარ თ ვე­
ლოს მწვა ნე თა პარ ტია ცდი ლობ და, და სავ ლე თის ყუ რადღე ბა მი ეპყ რო 
აფხა ზე თის ომ ში რუ სე თის მი ერ სა ქარ თ ვე ლოს რეს პუბ ლი კის წი ნა აღ­
მ დეგ მი მარ თუ ლი ქმე დე ბე ბი სად მი. ასე ვე, მწვა ნე ებ მა შექ მ ნეს აფხა ზე­
თის ომ ში ჰუ მა ნი ტა რუ ლი მი სი ის გან მა ხორ ცი ე ლე ბე ლი შტა ბი, რომ ლის 
ფორ მატ შიც წარ მო ებ და გარ კ ვე უ ლი თა ნამ შ რომ ლო ბა სხვა დას ხ ვა ორ­
გა ნი ზა ცი ებ თან. 

მო ცე მუ ლი პე რი ო დი სათ ვის სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ე ბი გა მო ირ ჩე ვი ან 
ქალ თა სიმ რავ ლით, რომ ლე ბიც მნიშ ვ ნე ლო ვან როლს თა მა შო ბენ რო­
გორც პარ ტი ა ში, ისე მოძ რა ო ბა ში. მათ შო რის არი ან სა ქარ თ ვე ლოს 
მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის ერ თ ­ერ თი სუ ლის ჩამ დ გ მე ლი ნა ი რა გე ლაშ ვი ლი, 
სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა ცენ ტ რა ლუ რი საბ ჭოს თავ მ ჯ დო მა რის მო ვა­
ლე ო ბის შემ ს რუ ლე ბე ლი, მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის თა ნა თავ მ ჯ დო მა რე ნა ნა 
ნემ სა ძე, გა რე მოს დაც ვის მი ნის ტ რის მო ად გი ლე, მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის 
ეკო ლო გი უ რი ასო ცი ა ცი ის სწავ ლუ ლი მდი ვა ნი, პარ ტი ის სა რე ვი ზიო კო­
მი სი ის თავ მ ჯ დო მა რე ნი ნო ჩხო ბა ძე, გა ზეთ „დედამიწის” მთა ვა რი რე­
დაქ ტო რი ეთერ მა ი საშ ვი ლი, გა რე მოს დაც ვი სა და ბუ ნებ რი ვი რე სურ სე­
ბის სა პარ ლა მენ ტო კო მი სი ის წევ რი, იმე რე თის რე გი ო ნუ ლი ორ გა ნი ზა­
ცი ის თავ მ ჯ დო მა რე რო ზა ლორ თ ქი ფა ნი ძე, ევ რო პის მწვა ნე თა პარ ტი­
ე ბის ფე დე რა ცი ის კონ გ რეს ზე სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა სა ერ თა შო რი სო 
კო ორ დი ნა ტო რი ნა ტო კირ ვა ლი ძე (1995 წელს გახ და ევ რო პის მწვა ნე თა 
პარ ტი ე ბის ფე დე რა ცი ის კო მი ტე ტის წევ რი), რუ სუ დან სი მო ნი ძე (1995 
წელს არ ჩე ულ იქ ნა სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის საბ ჭოს წევ რად 
და აღ მას რუ ლე ბელ მდივ ნად), მწვა ნე თა პარ ტი ის რე გი ო ნუ ლი გან ყო­
ფი ლე ბის გამ გე ხა თუ ნა გო გო რიშ ვი ლი, სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა მოძ­
რა ო ბის თა ნა თავ მ ჯ დო მა რე მა რი კა დარ ჩი ა, მწვა ნე ე ბის ჯან მ რ თე ლო­
ბის დაც ვის ჯგუ ფის ხელ მ ძღ ვა ნე ლი მაია მგა ლობ ლიშ ვი ლი, მწვა ნე თა 
პარ ტი ის სა ორ გა ნი ზა ციო გან ყო ფი ლე ბის რე ფე რენ ტი ქე თე ვან ჟღენ ტი, 
მწვა ნე თა პარ ტი ის სა ორ გა ნი ზა ციო გან ყო ფი ლე ბის რე ფე რენ ტი ნი ნო 
ჩო ბა ნი ა ნი, სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის სა ერ თა შო რი სო კო­
ორ დი ნა ტო რი ნი ნო სა ა კაშ ვი ლი, მწვა ნე ე ბის სამ დივ ნოს უფ რო სი თამ­

24 გა ზე თი „დედამიწა”, 1994 წლის 2 თე ბერ ვა ლი, გვ. 2.
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თა ვა ჩი ბე რი ძე, მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის გამ გე ო ბის წევ რი მა რი ნე ჟორ და­
ნი ა, ფო თის მწვა ნე თა სა ქა ლა ქო ორ გა ნი ზა ცი ის თავ მ ჯ დო მა რე ვი ო ლა 
კუ ცი ა, დე დოფ ლისწყა როს რა ი ო ნუ ლი ორ გა ნი ზა ცი ის თავ მ ჯ დო მა რე 
თებ რო აფ ცი ა უ რი, მწვა ნე ე ბის ზეს ტა ფო ნის რა ი ო ნუ ლი ორ გა ნი ზა ცი ის 
თავ მ ჯ დო მა რე ჟა ნა ფე რა ძე და სხვე ბი25. ქა ლე ბი ასე ვე გვევ ლი ნე ბი ან 
რა ი ო ნუ ლი ორ გა ნი ზა ცი ე ბის ლი დე რე ბად. ამ სიმ რავ ლის მი უ ხე და ვად, 
მწვა ნე ებ ში გენ დე რუ ლი სა კითხი თით ქ მის არ ის მის. მწვა ნე ე ბის გა ზეთ 
„დედამიწის” ფურ ც ლებ ზე იბეჭ დე ბა რამ დე ნი მე სტა ტი ა, მა გა ლი თად, 
ერ თ ­ერ თი მათ გა ნი წარ მო ად გენს ინ ტერ ვი უს ფსი ქო ლოგ თან, ოჯახ ში 
ქა ლის რო ლის ცვლი ლე ბას თან და კავ ში რე ბით, რო მე ლიც ქა ლის თ ვის 
ოჯა ხის მარ ჩენ ლის ფუნ ქ ცი ის შე ძე ნამ გა მო იწ ვი ა. მაგ რამ ეს სტა ტი აც 
(და მით უმე ტეს სხვე ბი) ზო გა დი ხა სი ა თი საა და ნაკ ლე ბად შე იძ ლე ბა ჩა­
ით ვა ლოს გენ დე რუ ლი სა კითხის დას მის მცდე ლო ბად. 

თუ კი შე ვა ჯა მებთ 1992­1995 წლებ ში სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ე ბის მოღ­
ვა წე ო ბას, ის ცალ სა ხად შე იძ ლე ბა შე ფას დეს და დე ბი თად. მძი მე პო ლი­
ტი კურ, სო ცი ა ლურ და ეკო ნო მი კურ ფონ ზე, მწვა ნე ე ბი გვევ ლი ნე ბი ან 
ორ გა ნი ზე ბულ, ზო მი ერ, პროგ რე სუ ლად მო აზ როვ ნე ძა ლად, რომ ლებ­
მაც შეძ ლეს პარ ლა მენ ტ ში გა მარ ჯ ვე ბა, სა ხე ლი სუფ ლე ბო კო ა ლი ცი ა ში 
შეს ვ ლა და მათ მა ნა წილ მა ხე ლი სუფ ლე ბა ში მოს ვ ლაც. შექ მ ნეს მნიშ ვ ნე­
ლო ვა ნი სა კა ნონ მ დებ ლო სივ რ ცე ეკო ლო გი უ რი სა კითხე ბის ირ გ ვ ლივ. 
თუმ ცა, ურ თი ერ თო ბის იმ ფორ მუ ლამ, რო მელ საც სა ქარ თ ვე ლოს მწვა­
ნე თა პარ ტი ა, სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა და ხე ლი სუფ ლე ბა ში 
მო სუ ლი მწვა ნე ე ბი ერთ ორ გა ნიზ მად უნ და და ე კავ ში რე ბი ნა, დიდ ხანს 
ვერ იმუ შა ვა და მა ლე ყო ფილ თა ნა პარ ტი ე ლებს შო რის ბზა რი გაჩ ნ და, 
რო მელ მაც დრო თა გან მავ ლო ბა ში სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ე ბის ერ თი ა ნო­
ბა და არ ღ ვია და მწვა ნე თა პარ ტია და ა სუს ტა. 

25  გარდა იმ სა ხე ლე ბი სა, რო მე ლიც ცალ კე ულ დო კუ მენ ტებ ში გვხვდე ბა, მო ცე მუ ლი სია 
შევ სე ბუ ლია რუ სუ დან სი მო ნი ძის მო გო ნე ბა ზე დაყ რ დ ნო ბით. მწვა ნე თა პარ ტი ი სა და 
მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის არ ქ ვი ვებ ში შე მორ ჩე ნი ლი მა სა ლე ბი 1992­1995 წლებ ში სა ქარ­
თ ვე ლოს მწვა ნე ებ ში მოღ ვა წე ქა ლე ბის სრუ ლი შე მად გენ ლო ბის დად გე ნის სა შუ ა ლე ბას 
არ იძ ლე ვა. 
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ზუ რაბ ჟვა ნია მწვა ნე თა პარ ტი ის მუშ ტა ი დის ოფის ში 

ფო ტო მწვა ნე თა პარ ტი ის არ ქი ვი დან



69

1992-1995

მწვა ნე თა პარ ტი ის სა არ ჩევ ნო პლა კა ტი,

1998 წლის 15 ნოემბრის ადგილობრივი თვითმმართველობის არჩევნები
სა ქარ თ ვე ლოს პარ ლა მენ ტის ეროვ ნუ ლი ბიბ ლი ო თე კის არ ქი ვი დან





1995-2003

1995-2003
ირაკლი აბსანძე, დავით კოპალიანი

ზუ რაბ ჟვა ნი ა, იგორ გი ორ გა ძე, გია ჟორ ჟო ლი ა ნი და გია ბა რა მი ძე, სავარაუდოდ 1994 წელი 
ფო ტო ზუ რაბ ბიგ ვა ვას არ ქი ვი დან

IV
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1995-2003
ირაკლი აბსანძე, დავით კოპალიანი

1990­იანების შუა წლე ბი დან ეკო ლო გი უ რი თე მა ტი კის თ ვის სა­
ქარ თ ვე ლო ში არა ვის ცხე ლო და – სა მო ქა ლა ქო და სე პა რა ტიზ მის 
წი ნა აღ მ დეგ ომებ ში ჩათ რე უ ლი ქვე ყა ნა ძნე ლად უბ რუნ დე ბო და 

ყო ველ დღი უ რო ბას. 1980­იანი წლე ბის ბო ლოს თ ვის და მა ხა სი ა თე ბე ლი 
„მწვანე რო მან ტიზ მი” ქარ თულ პო ლი ტი კა ში „მოქალაქეთა კავ ში რის” 
გა მო ჩე ნით დას რულ და. 

ზუ რაბ ჟვა ნი ა, რომ ლის სა ხელ თა ნაც დიდ წი ლა დაა და კავ ში რე ბუ ლი 
ქარ თ ვე ლი „მწვანეების” წარ მა ტე ბის ის ტო რი ა, დიდ პო ლი ტი კა ში წა ვი­
და. მი სი პო ლი ტი კუ რი გუნ დი კარ გად აც ნო ბი ე რებ და, რომ ქვე ყა ნა ში, 
სა დაც ადა მი ა ნე ბი ფი ზი კუ რი გა დარ ჩე ნის თ ვის იბ რ ძოდ ნენ, მწვა ნე თე­
მა ტი კა პო პუ ლა რუ ლი ვერ იქ ნე ბო და. 

ხუ დონ ჰე სის მშე ნებ ლო ბის ეკო ლო გი უ რი რის კე ბის ნაც ვ ლად, ქვეყ ნის პო­
ლი ტი კურ დღის წეს რიგ ში მთა ვა რი თე მა ენერ გო დე ფი ცი ტი გახ და. ოპო ნენ­
ტე ბი ზუ რაბ ჟვა ნი ა სა და მის გუნდს აკ რი ტი კებ დ ნენ, ბრა ლად სდებ დ ნენ, 
რომ მწვა ნე ებ მა, რომ ლე ბიც პო ლი ტი კა ში მო ვიდ ნენ ხუ დონ ჰე სის წი ნა აღ მ­
დეგ ბრძო ლის ლო ზუნ გით, ხე ლი შე უწყ ვეს ჰე სის მშე ნებ ლო ბის შე ჩე რე ბას 
და შე სა ბა მი სად, ქვე ყა ნა ენერ გი ის მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი წყა როს გა რე შე და ტო­
ვეს, სა ხე ლი სუფ ლე ბო ბლოკ ში გა დას ვ ლის შემ დეგ ელექ ტ რო სად გუ რის 
მშე ნებ ლო ბის გა ნახ ლე ბის მომ ხ რე თა რი გებ ში აღ მოჩ ნ დ ნენ1. სა ქარ თ ვე ლოს 
პარ ლა მენ ტის გა რე მოს დაც ვი სა და ბუ ნებ რი ვი რე სურ სე ბის კო მი სი ის წამ ყ­
ვა ნი სპე ცი ა ლის ტი, ფი ზი კა­ მა თე მა ტი კურ მეც ნი ე რე ბა თა დოქ ტო რი ზუ რაბ 
კე რე სე ლი ძე ინ ტერ ვი უ ში, რო მელ საც სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ე ბის გა ზეთ ში 
„დედამიწა” 1994 წლის 22 აპ რილს გა მოქ ვეყ ნ და, ამ კრი ტი კას პა სუ ხობს. კე­
რე სე ლი ძე სა უბ რობს მწვა ნე ე ბის პო ზი ცი ის შე სა ხებ ხუ დონ ჰე სის სა კითხ თან 
და კავ ში რე ბით. მი სი გან ცხა დე ბით, მწვა ნე ე ბი ამ ჰე სის აშე ნე ბას კა ტე გო­
რი უ ლად არას დ როს ეწი ნა აღ მ დე გე ბოდ ნენ და მა თი წი ნა აღ მ დე გო ბა მი მარ­
თუ ლი იყო არა ზო გა დად ჰე სის, არა მედ, სამ შე ნებ ლო პრო ექ ტ ში არ სე ბული 
ხარ ვე ზებ ისადმი. მა ში ნაც, რო ცა ხე ლახ ლა და ის ვა დღის წეს რიგ ში ხუ დონ­
ჰე სის მშე ნებ ლო ბის სა კითხი, კე რე სე ლი ძემ ისევ პრო ექ ტის ხარ ვე ზებ ზე გა­
ა მახ ვი ლა ყუ რადღე ბა და გა ნაცხა და, რომ მწვა ნე ე ბი პრინ ცი პუ ლად არ არი­

1 გაზეთი „დედამიწა”, 1994 წლის 22 აპრილის ნომერი, გვ. 3. 
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ან ჰე სე ბის აშე ნე ბის წი ნა აღ მ დე გი, მაგ რამ მშე ნებ ლო ბის სა კითხი იმ დე ნად 
„თეთრი ძა ფი თაა ნა კე რი, რომ მწვა ნე ე ბი სულ რომ არ იყ ვ ნენ პარ ლა მენ ტ­
ში, ხუ დონ ჰე სის პრო ექ ტი ვერ გა ვა”2. მარ თ ლაც, ხუ დონ ჰე სის მშე ნებ ლო ბის 
პრო ექ ტი იმ პე რი ოდ ში არ გა ვი და და აქ ტი უ რი სა უბ რე ბი ამ თე მა ზე მი ჩუმ­
და, რო გორც შემ დ გომ ში აღ მოჩ ნ და – მხო ლოდ რამ დე ნი მე წლით. ქვე ყა ნა­
ში არ სე ბუ ლი ენერ გო მო მა რა გე ბის პრობ ლე მე ბის კვალ დაკ ვალ, ეს სა კითხი 
ხე ლა ხა ლი სიმ ძაფ რით ის მე ბო და ქარ თულ სა ზო გა დო ე ბა სა და პო ლი ტი კურ 
სივ რ ცე ში3. ნი შან დობ ლი ვია ისიც, რომ ხე ლი სუფ ლე ბა ში მო სუ ლი ყო ფი ლი 
მწვა ნე ე ბის წი ნა შე სულ სხვა ტი პის გა მოწ ვე ვე ბი გაჩ ნ და და მათ სო ცი ო ­ე კო­
ნო მი კურ და ეკო ლო გი ურ სა კითხებს შო რის კომ პ რო მი სუ ლი ვა რი ან ტე ბის 
ძი ე ბა უწევ დათ. 

ყო ფი ლი მწვა ნე ე ბის „მოქალაქეთა კავ შირ ში” გა დას ვ ლა შე იძ ლე ბა გან ვი­
ხი ლოთ არა რო გორც მხო ლოდ მომ გე ბი ა ნი პო ლი ტი კუ რი ნა ბი ჯი, არა მედ, 
რო გორც გარ კ ვე უ ლი მსოფ ლ მ ხედ ვე ლობ რი ვი აც დე ნა ჟვა ნი ას გუნ დ სა და 
მწვა ნე თა პარ ტი ა ში დარ ჩე ნი ლებს შო რის. პარ ტი ა ში დარ ჩე ნილ მა მწვა ნე­
ებ მა ვე ღარ მო ა ხერ ხეს სა ზო გა დო ე ბი სათ ვის მნიშ ვ ნე ლო ვა ნ სა კითხებ ზე 
ფარ თო ხედ ვის შე თა ვა ზე ბა. ამის გა რე შე კი შე უძ ლე ბე ლია გა რე მოს დაც­
ვი თი პრობ ლე მა ტი კის ქვეყ ნის პო ლი ტი კურ და ეკო ნო მი კურ დღის წეს რიგ­
ში ინ ტეგ რი რე ბა. შე სა ბა მი სად, მწვა ნე თა პარ ტი ამ პო ლი ტი კური გავ ლე ნა 
და კარ გა და მათ ერ თ გ ვა რი მარ გი ნა ლი ზა ცი აც და ე მუქ რათ.

რო გორც ჩანს, ამ საფ რ თხეს ჟვა ნი ას გუნ დ შიც ხე დავ დ ნენ. ამი ტომ, მწვა­
ნე თა პარ ტი ა ში დარ ჩე ნი ლი გუნ დი დან 1995 წლის სა პარ ლა მენ ტო არ ჩევ ნებ­
ში „მოქალაქეთა კავ ში რის” სი ით 2 დე პუ ტა ტი – გი ორ გი გა ჩე ჩი ლა ძე და გი ვი 
გი გი ნე იშ ვი ლი გა ვი და4. რომ არა ეს ფან ჯა რა პარ ლა მენ ტ ში, 1990­იანი წლე­
ბის მე ო რე ნა ხე ვარ ში მწვა ნე ე ბი კი დევ უფ რო ჩა მო შორ დე ბოდ ნენ სა ზო გა­
დო ებ რივ ­ პო ლი ტი კურ პრო ცე სებს. ამ ორი დე პუ ტა ტის ირ გ ვ ლივ „მწვანეთა 
ფრაქ ცი ის” შექ მ ნაც იგეგ მე ბო და, მაგ რამ ვერ მო ხერ ხ და. მარ თა ლი ა, 1995 
წლის მოწ ვე ვის პარ ლა მენ ტ ში მწვა ნე თა პარ ტი ის ორი წარ მო მად გე ნე ლი 
„მოქალაქეთა კავ ში რის” სი ით მოხ ვ და, მაგ რამ გია გა ჩე ჩი ლა ძი სა და გი ვი 
გი გი ნე იშ ვი ლის დე პუ ტა ტო ბა უფ რო ზუ რაბ ჟვა ნი ას პო ლი ტი კუ რი გა დაწყ­
ვე ტი ლე ბა იყო, ვიდ რე მწვა ნე მსოფ ლ მ ხედ ვე ლო ბის სა არ ჩევ ნო წარ მა ტე ბა. 

2 იქვე. 

3  ხუდონჰესის მშე ნებ ლო ბის იდეა 2004 წელს, პრე მი ერ  მი ნის ტ რო ბი სას, თა ვად ზუ რაბ 
ჟვა ნი ამ გა ა ცოცხ ლა. ამ პრო ექტს დღე ვან დე ლი მთავ რო ბაც ლო ბი რებს.

4  გივი გი გი ნე იშ ვი ლი აირ ჩი ეს გა რე მოს დაც ვი სა და ბუ ნებ რი ვი რე სურ სე ბის სა პარ ლა მენ­
ტო კო მი ტე ტის თავ მ ჯ დო მა რედ.
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რაც შე ე ხე ბა ძი რი თა დი ბირ თ ვის გა რე შე დარ ჩე ნილ მწვა ნე თა პარ ტი­
ას, მის მა სა პარ ლა მენ ტო წარ მო მად გენ ლებ მა მწვა ნე თა მოძ რა ო ბას თან 
ერ თად აქ ტი უ რი კამ პა ნი ე ბი და იწყეს გა რე მოს დაც ვი თი სა კა ნონ მ დებ ლო 
ინი ცი ა ტი ვე ბის წარ სად გე ნად. 1995­1999 წლე ბის პარ ლა მენ ტ მა ფაქ ტობ­
რი ვად შექ მ ნა მა ნამ დე არარ სე ბუ ლი სა კა ნონ მ დებ ლო ბა ზა გა რე მოს დაც­
ვი თი სა კითხე ბის და სა რე გუ ლი რებ ლად. ამ კა ნონ პ რო ექ ტე ბის შე მუ შა ვე­
ბა ში მწვა ნე ებ ში დარ ჩე ნი ლი ეკო ლო გე ბიც მო ნა წი ლე ობ დ ნენ. თუმ ცა, ეს 
წარ მო უდ გე ნე ლი იქ ნე ბო და, რომ არა ზუ რაბ ჟვა ნი ა სა და მი სი გუნ დის 
უზარ მა ზა რი პო ლი ტი კუ რი გავ ლე ნა იმ მოწ ვე ვის პარ ლა მენ ტ ში. იმის გარ­
და, რომ ზუ რაბ ჟვა ნია გახ და სა ქარ თ ვე ლოს პარ ლა მენ ტის თავ მ ჯ დო მა რე, 
სხვა ყო ფილ მა მწვა ნე ებ მა საკ ვან ძო მნიშ ვ ნე ლო ბის მქო ნე სა პარ ლა მენ ტო 
კო მი ტე ტე ბის თავ მ ჯ დო მა რე ე ბის სა ვარ ძ ლე ბი და ი კა ვეს: სა გა რეო ურ თი­
ერ თო ბა თა – კა ხა ჩი ტა ი ამ, თავ დაც ვი სა და უშიშ რო ე ბის – რე ზო ადა მი ამ, 
აგ რა რულ სა კითხ თა – რო ზა ლორ თ ქი ფა ნი ძემ. ასე ვე, ყო ფი ლი მწვა ნე ე ბი 
ხელ მ ძღ ვა ნე ლობ დ ნენ პარ ლა მენ ტის აპა რატ სა და პარ ლა მენ ტის თავ მ ჯ­
დო მა რის სამ დივ ნოს. იმ დ რო ინ დე ლი სო ცი ა ლურ ­ე კო ნო მი კუ რი მდგო მა­
რე ო ბის გათ ვა ლის წი ნე ბით, დი დი ალ ბა თო ბით შეგ ვიძ ლია ვი ვა რა უ დოთ, 
რომ ჟვა ნი ას გუნ დის გავ ლე ნის გა რე შე ვერც გა რე მოს დაც ვი თი სა კა ნონ მ­
დებ ლო პა კე ტის შე მუ შა ვე ბა მო ხერ ხ დე ბო და და მთავ რო ბაც გა რე მოს თ ვის 
მე ტად სა ზი ა ნო გა დაწყ ვე ტი ლე ბებს მი ი ღებ და.

მწვა ნე ე ბი დან სა კა ნონ მ დებ ლო ხე ლი სუფ ლე ბა ში გა და ბარ გე ბუ ლი 
გუნ დის მთა ვა რი მო ნა პო ვა რი მა ინც სა ქარ თ ვე ლოს კონ ს ტი ტუ ცი ა ში შე­
ტა ნი ლი გა რე მოს დაც ვი თი პა რაგ რა ფე ბი ა. არას ტა ბი ლურ 1990­იანებში 
ქვეყ ნის მთა ვარ კა ნონ ში ჩა წე რი ლი ტექ ს ტი, იმ დრო ი სათ ვის, სულ მცი­
რე, ვი ზი ო ნე რუ ლად ჟღერს5. 

ცხა დი ა, ეს პა რაგ რა ფე ბი ზედ მი წევ ნით ვერც მა შინ სრულ დე ბო და და 
ახ ლაც ვერ სრულ დე ბა. რა ცი ო ნა ლუ რი ბუ ნე ბათ სარ გებ ლო ბა მხო ლოდ 
სა ზო გა დო ე ბის მთე ლი სპექ ტ რის პრაგ მა ტუ ლი შე თან ხ მე ბის შე დე გა დაა 
შე საძ ლე ბე ლი. სა ქარ თ ვე ლო ში კი სა მო ქა ლა ქო სა ზო გა დო ე ბა კვლავ 

5  საქართველოს კონ ს ტი ტუ ცი ა, 37­ე მუხ ლის 3­5: „საქართველოს ყო ველ მო ქა ლა ქეს უფ­
ლე ბა აქვს ცხოვ რობ დეს ჯან მ რ თე ლო ბი სათ ვის უვ ნე ბელ გა რე მო ში, სარ გებ ლობ დეს ბუ­
ნებ რი ვი და კულ ტუ რუ ლი გა რე მო თი. ყვე ლა ვალ დე ბუ ლია გა უფ რ თხილ დეს ბუ ნებ რივ და 
კულ ტუ რულ გა რე მოს. ადა მი ა ნის ჯან მ რ თე ლო ბი სათ ვის უსაფ რ თხო გა რე მოს უზ რუნ­
ველ სა ყო ფად, სა ზო გა დო ე ბის ეკო ლო გი უ რი და ეკო ნო მი კუ რი ინ ტე რე სე ბის შე სა ბა მი­
სად, ახ ლან დე ლი და მო მა ვა ლი თა ო ბე ბის ინ ტე რე სე ბის გათ ვა ლის წი ნე ბით სა ხელ მ წი ფო 
უზ რუნ ველ ყოფს გა რე მოს დაც ვა სა და რა ცი ო ნა ლურ ბუ ნე ბათ სარ გებ ლო ბას. ადა მი ანს 
უფ ლე ბა აქვს მი ი ღოს სრუ ლი, ობი ექ ტუ რი და დრო უ ლი ინ ფორ მა ცია მი სი სა მუ შაო და 
საცხოვ რე ბე ლი გა რე მოს მდგო მა რე ო ბის შე სა ხებ”.
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სუს ტია და ახ ლა იძენს კონ ტუ რებს. თუმ ცა, ეს ჩა ნა წე რი დღემ დე უმ­
ნიშ ვ ნე ლო ვა ნე სი ინ ს ტ რუ მენ ტია გა რე მოს დამ ც ვე ლი აქ ტი ვის ტე ბი სა და 
სა მო ქა ლა ქო სექ ტო რის წარ მო მად გენ ლე ბის ხელ ში. 

კონ ს ტი ტუ ცი ა ში შე ტა ნი ლი მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი „მწვანე” პა რაგ რა ფე ბის 
გარ და, 1990­იანი წლე ბის შუა ხა ნებ ში სა ქარ თ ვე ლოს პარ ლა მენ ტ მა 
გა რე მოს დაც ვის თ ვის მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი თხუთ მე ტამ დე კა ნონ პ რო ექ ტი 
მი ი ღო. ძი რი თა დად ეს კა ნო ნე ბი იმ დ რო ინ დე ლი სა პარ ლა მენ ტო უმ­
რავ ლე სო ბის („საქართველოს მო ქა ლა ქე თა კავ ში რის”) ინი ცი რე ბით და 
მხარ და ჭე რით გა დი ო და, თუმ ცა, მათ შე მუ შა ვე ბა ში აქ ტი უ რად მო ნა­
წი ლე ობ დ ნენ მწვა ნე თა პარ ტი ი სა და მოძ რა ო ბის წევ რე ბი. ამ კა ნონ თა­
გან, ერ თ ­ერ თი უმ ნიშ ვ ნე ლო ვა ნე სია „კანონი და ცუ ლი ტე რი ტო რი ე ბის 
შე სა ხებ”. ამ სა კითხ ზე მუ შა ო ბა სა ქარ თ ვე ლოს მთავ რო ბამ 1990­იანი 
წლე ბის და საწყი სი დან WWF6­თან ერ თად და იწყო. კა ნო ნის მი ხედ ვით, 
რო მელ საც ხე ლი ედუ არდ შე ვარ დ ნა ძემ 1996 წელს მო ა წე რა, და ცუ ლი 
ტე რი ტო რი ე ბი ქვეყ ნის მთლი ა ნი ფარ თო ბის არა ნაკ ლებ 20%­ს უნ და შე­
ად გენ დეს. ამ კა ნო ნის ფარ გ ლებ ში და არ ს და სა მი ნა ცი ო ნა ლუ რი პარ­
კი – ბორ ჯომ ­ ხა რა გა უ ლის, კოლ ხე თი სა და აღ მო სავ ლეთ სა ქარ თ ვე ლოს 
ნა ცი ო ნა ლუ რი პარ კი (თუშეთი და ვაშ ლო ვა ნის ეროვ ნუ ლი პარ კე ბი და 
ლა გო დე ხის ნაკ რ ძა ლი). 

ამა ვე დროს მი ი ღეს კი დევ ერ თი მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი კა ნო ნი „ეკოლოგიური 
ექ ს პერ ტი ზის შე სა ხებ”, რო მე ლიც გა რე მოს დაც ვი თი ღო ნის ძი ე ბის 
აუცი ლე ბელ კომ პო ნენტს წარ მო ად გენს. ამ კა ნო ნით შე საძ ლე ბე ლი გახ­
და პო ტენ ცი უ რი რის კე ბის გა მოვ ლე ნა და საქ მი ა ნო ბის დაწყე ბამ დე გა­
რე მო ზე შე საძ ლო ზე გავ ლე ნას შე ფა სე ბა. თუმ ცა, კა ნო ნის აღ ს რუ ლე ბა 
პრობ ლე მა ტუ რი აღ მოჩ ნ და, მათ შო რის, სა ექ ს პერ ტო გა მოც დი ლე ბის 
არარ სე ბო ბის, კონ კ რე ტუ ლი პრო ცე დუ რე ბის, ფუნ ქ ცი ე ბი სა და სტრუქ­
ტუ რე ბის ჩა მო უ ყა ლი ბებ ლო ბის გა მო. 

ამა ვე პე რი ოდ ში, პარ ლა მენ ტის გა რე მო სა და ბუ ნებ რი ვი რე სურ სე ბის 
დაც ვის კო მი ტე ტის მი ერ ინი ცი რე ბუ ლი იყო კა ნონ პ რო ექ ტი, რო მე ლიც 
სა ქარ თ ვე ლო დან ტყის ნედ ლე უ ლის ექ ს პორ ტის აკ რ ძალ ვას ით ვა ლის წი­
ნებ და, თუმ ცა პრე ზი დენ ტ მა შე ვარ დ ნა ძემ სა ერ თა შო რი სო სა ვა ლუ ტო 
ფონ დის ზე წო ლის შე დე გად ეს კა ნონ პ რო ექ ტი დაბ ლო კა. 

მარ თა ლი ა, ამ წლებ ში სა ქარ თ ვე ლოს გა რე მოს დაც ვი თი კა ნონ მ დებ­
ლო ბა სა ერ თა შო რი სო გა რე მოს დაც ვი თი კა ნონ მ დებ ლო ბი სა და სა უ­
კე თე სო სა ერ თა შო რი სო პრაქ ტი კის სა ფუძ ველ ზე შე მუ შავ და, მაგ რამ, 

6  WWF – ბუ ნე ბის დაც ვის მსოფ ლიო ფონ დი. სა ერ თა შო რი სო გა რე მოს დაც ვი თი ორ გა ნი­
ზა ცი ა. აქვს კავ კა სი ის, სა ქარ თ ვე ლოს ოფი სიც. 
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სა ბო ლო ოდ, ის მა ინც გა ნი ხი ლე ბო და, რო გორც მე ო რე ხა რის ხო ვა ნი. 
შე სა ბა მი სად, მი სი დარ ღ ვე ვა ან მას ში ცვლი ლე ბე ბის შე ტა ნა არც აღ­
მას რუ ლე ბე ლი ხე ლი სუფ ლე ბის თ ვის წარ მო ად გენ და პრობ ლე მას და არც 
პარ ლა მენ ტის თ ვის.

სა ი ლუს ტ რა ცი ოდ შე იძ ლე ბა მო ვიყ ვა ნოთ 2000 წე ლი, რო ცა კოლ ხე­
თის ეროვ ნულ პარ კ ში, „რამსარის კონ ვენ ცი ით”7 და ცულ ტე რი ტო რი ა ზე 
ყუ ლე ვის ნავ თობ ტერ მი ნა ლის მშე ნებ ლო ბა და იწყო. კოლ ხე თის და ცულ 
ტე რი ტო რი ას, სა დაც პლა ნე ტის ერ თ ­ერ თი უძ ვე ლე სი – გამ ყინ ვა რე ბის 
დრო ინ დე ლი ეკო სის ტე მაა შე ნარ ჩუ ნე ბუ ლი, მსოფ ლიო ბან კი აფი ნან­
სებ და. მა შინ სა ქარ თ ვე ლოს მსოფ ლიო ბან კის ვი ცე პ რე ზი დენ ტიც კი ეწ­
ვი ა, რომ არ და ეშ ვა და ცულ ტე რი ტო რი ა ზე ნავ თობ ტერ მი ნა ლის მშე ნებ­
ლო ბა. ქვეყ ნის პო ლი ტი კურ მა ხელ მ ძღ ვა ნე ლო ბამ პრობ ლე მას მარ ტი ვი 
გა დაჭ რა მო უ ძებ ნა – პარ ლა მენ ტ მა ტერ მი ნა ლი სათ ვის გა მიზ ნუ ლი ად­
გი ლი და ცუ ლი ტე რი ტო რი ე ბი დან ამო რიცხა8. თა ნაც, „კოლხეთის ეროვ­
ნუ ლი პარ კი”, სა ნაც ვ ლოდ, არც თა ნა ზო მა დი ტე რი ტო რი ით გაზ რ დი ლა, 
რო გორც ამას მსგავს შემ თხ ვე ვებ ში კა ნო ნი ით ვა ლის წი ნებს.

იგი ვე გან მე ორ და 2003 წელს, ბორ ჯომ ­ ხა რა გა უ ლის ეროვ ნუ ლი პარ­
კის ტე რი ტო რი ა ზე ბა ქო­ ჯე ი ჰა ნის ნავ თობ სა დე ნის გა ტა რე ბი სას. გა რე­
მოს დაც ვის მი ნის ტ რი, ზე წო ლის შე დე გად, იძუ ლე ბუ ლი გახ და გა ე ცა 
გა რე მოს დაც ვი თი ნე ბარ თ ვა ნავ თობ სა დე ნის მშე ნებ ლო ბა ზე9, რა მაც 
საკ მა ოდ დი დი კრი ტი კა გა მოიწ ვია სა ქარ თ ვე ლოს პარ ლა მენ ტ ში. სა ქარ­
თ ვე ლოს სა კუ თა რი კა ნონ მ დებ ლო ბა რომ და ეც ვა, ეს პრო ექ ტე ბი და­
ცუ ლი ტე რი ტო რი ე ბის გა რეთ უნ და გან ხორ ცი ე ლე ბუ ლი ყო. „საუკუნის 
პრო ექ ტად” წო დე ბუ ლი ბა ქო­ ჯე ი ჰა ნის ნავ თობ სა დე ნის მშე ნებ ლო ბამ 
ცხა დად გვაჩ ვე ნა, რამ დე ნად ბუ ტა ფო რი უ ლი და, ხშირ შემ თხ ვე ვა ში, რე­
ა ლო ბას აც დე ნი ლი იყო 1990­იან წლებ ში პარ ლა მენ ტის მი ერ მი ღე ბუ ლი 
გა რე მოსდაც ვი თი კა ნო ნე ბი. სა მო ქა ლა ქო აქ ტი ვის ტებ მა და არა სამ თავ­
რო ბო ორ გა ნი ზა ცი ებ მა ად გი ლობ რივ თე მებ თან აქ ტი უ რი თა ნამ შ რომ­
ლო ბით გა რე მო სა და ად გი ლობ რი ვი მო სახ ლე ო ბის უფ ლე ბე ბის დაც ვა 

7  რამსარის კონ ვენ ცია – კონ ვენ ცი ა, რო მე ლიც იცავს სა ერ თა შო რი სო მნიშ ვ ნე ლო ბის 
ჭარ ბ ტე ნი ან წყლის ფრინ ველ თა სა ბი ნად როდ ვარ გის ტე რი ტო რი ებს. მი ი ღეს 1971 წელს 
ირა ნის ქა ლაქ რამ სარ ში. შემ დეგ ში შეს წორ და 1987 წელს კა ნა და ში, ქა ლაქ რე ჯა ი ნა ში. 
კონ ვენ ცია პირ ვე ლი გლო ბა ლუ რი სა ერ თა შო რი სო ხელ შეკ რუ ლე ბა ა, რო მე ლიც მთლი ა­
ნად ეძღ ვ ნე ბა ერ თი ტი პის ეკო სის ტე მას. 

8  http://books.google.ge/books/about/The_World_Bank_and_the_Environment_in_
th.html?id=fKvwGwAACAAJ&redir_esc=y

9 http://www.civil.ge/eng/article.php?id=2814
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ბევრ შემ თხ ვე ვა ში შეძ ლეს, თუმ ცა, ვერ შე ძ ლეს მარ შ რუ ტის ცვლი ლე ბა 
ეროვ ნუ ლი პარ კის ტე რი ტო რი ა ზე. სამ წუ ხა როდ, მწვა ნე თა პარ ტია ამ 
პრო ცეს ში ძა ლი ან გვი ან ჩა ერ თო და რე ა ლუ რად ვე რაფ რის გა კე თე ბა 
ვე ღარ შეძ ლო. მწვა ნე ებ მა ამ შემ თხ ვე ვა ში ვერც ბუ ნებ რი ვი მო კავ ში­
რის – ად გი ლობ რი ვი მო სახ ლე ო ბის მო ბი ლი ზე ბა მო ა ხერ ხეს, მი უ ხე და­
ვად იმი სა, რომ მშე ნე ბე ლი კომ პა ნი ე ბი, ხში რად, მო სახ ლე ო ბის კერ ძო 
სა კუთ რე ბის უფ ლე ბა საც არ ღ ვევ დ ნენ.

ამ მა გა ლით ზე კარ გად ჩანს, რომ იმ დრო ი სათ ვის საკ მა ოდ პროგ რე­
სუ ლი ქარ თუ ლი კა ნონ მ დებ ლო ბა ხში რად ირ ღ ვე ო და, დარ ღ ვე ვებს კი 
მწვა ნე ე ბი კარ გად და გეგ მილ, მა სობ რივ კამ პა ნი ებს ვერ უპი რის პი რებ­
დ ნენ. 

დღე ვან დე ლი გად მო სა ხე დი დან შეგ ვიძ ლია და ვას კ ვ ნათ, რომ 1990­
იან წლებ ში მი ღე ბუ ლი გა რე მოს დაც ვი თი კა ნონ მ დებ ლო ბა უფ რო კე­
თი ლი გან ზ რახ ვის მაჩ ვე ნე ბე ლი იყო, ვიდ რე ქმე დი თი ინ ს ტ რუ მენ ტი. 
ამ ნორ მე ბის ზედ მი წევ ნით შე სას რუ ლებ ლად ქარ თუ ლი სა ხელ მ წი ფო 
დღე საც არაა მზად. უფ რო მე ტიც, რე ა ლო ბას აც დე ნილ მა, ზედ მე­
ტად ოპ ტი მის ტურ მა კა ნო ნებ მა ქარ თ ველ გა რე მოს დამ ც ვე ლებს ხე­
ლი შე უ შა ლა საქ მი ა ნი, პრაგ მა ტუ ლი, რე ა ლო ბა ზე ორი ენ ტი რე ბუ ლი 
ჯგუ ფის იმი ჯის დამ კ ვიდ რე ბა ში. იგი ვე შე იძ ლე ბა ით ქ ვას ბირ თ ვუ ლი 
და სე ის მუ რი უსაფ რ თხო ე ბის თე მებ ზე მწვა ნე თა პარ ტი ის მი ერ წარ­
მო ე ბულ კამ პა ნი ა ზე, რო ცა სომ ხე თის ატო მუ რი ელექ ტ რო სად გუ რის 
ექსპლოატა ცი ა ში შეს ვ ლას თან და კავ ში რე ბით ქარ თ ველ მა მწვა ნე ებ­
მა რამ დე ნი მე ჯერ გა და უ მოწ მე ბე ლი და და უ დას ტუ რე ბე ლი გან ცხა­
დე ბე ბი გა ავ რ ცე ლეს. მა გა ლი თად, სომ ხე თის ატო მურ სად გურ ზე 
რა დი ა ცი ის გა ჟონ ვას თან და კავ ში რე ბუ ლი ინ ფორ მა ცი ა. სომ ხე თის 
ხე ლი სუფ ლე ბამ კა ტე გო რი უ ლად უარ ყო გავ რ ცე ლე ბუ ლი ცნო ბე ბი. 
ასე ვე, არ და დას ტურ და მწვა ნე თა პარ ტი ის სპი კე რის გან ცხა დე ბე ბი 
სა ქარ თ ვე ლო ში რა დი ა ცი უ ლი ფო ნის 500 რენ ტ გე ნით და ბინ ძუ რე ბის 
თა ო ბა ზე10. 

კი დევ ერ თი გა და უ მოწ მე ბე ლი ინ ფორ მა ცი ა, რო მე ლიც მწვა ნე თა პარ­
ტი ის ლი დე რის გი ორ გი გა ჩე ჩი ლა ძის მხრი დან გაჟ ღერ და და რაც არ და­
დას ტურ და, შე ე ხე ბო და აფხა ზე თის ტე რი ტო რი ა ზე, ეშე რა ში მი წის ქ ვე შა 
სა მეც ნი ე რო ლა ბო რა ტო რი ის არ სე ბო ბას11. 

10 გა ზე თი „ალია”, 26­27 მარ ტი, 1996 წ.

11 გა ზე თი „7 დღე”, 21 ივ ლი სი, 1996 წ., გა ზე თი „რეზონანსი”, 19 ნო ემ ბე რი, 1997 წ.
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შე იძ ლე ბა ით ქ ვას, რომ პარ ტი ი სა და მოძ რა ო ბის სა ხე ლით გავ რ ცე ლე­
ბულ მა გა და უ მოწ მე ბელ მა ინ ფორ მა ცი ამ გარ კ ვე ულ წი ლად და ა ზა რა ლა 
მწვა ნე ე ბის იმი ჯი და სან დო ო ბა, რა მაც, თა ვის მხრივ, შე ამ ცი რა მა თი 
გავ ლე ნა ქვე ყა ნა ში მიმ დი ნა რე სა ზო გა დო ებ რივ ­ პო ლი ტი კურ პრო ცე­
სებ ზე, თუმ ცა, მსგავ სი აქ ტი ვო ბე ბიც არ შე იძ ლე ბა ცალ სა ხად შე ფას­
დეს წა რუ მა ტებ ლად. მა გა ლი თად, 1997 წლის 11 იან ვარს, გი ორ გი გა ჩე­
ჩი ლა ძემ და გი ვი თუ მა ნიშ ვილ მა, სა გან გე ბოდ გა მარ თულ პრეს კონ ფე­
რენ ცი ა ზე, 1950 წელს აშე ნე ბუ ლი მცხე თის ბირ თ ვუ ლი რე აქ ტო რი დან, 
სა დაც გამ დიდ რე ბუ ლი ურა ნი ინა ხე ბო და, რა დი ა ცი ის გა ჟონ ვის შე სა ხებ 
გა ნაცხა დეს. მი უ ხე და ვად იმი სა, რომ ფაქ ტი არ და დას ტუ რე ბუ ლა, მწვა­
ნე ებ მა მე დი ა ში გა შა ლეს სა ინ ფორ მა ციო კამ პა ნია ქვეყ ნი დან ბირ თ ვუ­
ლი და რა დი ა ცი უ ლი ნარ ჩე ნე ბის გა ტა ნის მოთხოვ ნით.

რა დი ა ცი უ ლი საფ რ თხის შემ ც ვე ლი ნივ თი ე რე ბე ბი სა ქარ თ ვე ლო დან 
ამე რი კე ლე ბის და ფი ნან სე ბი თა და პირ და პი რი დახ მა რე ბით გა ი ტა ნეს, 
რად გან შე ერ თე ბუ ლი შტა ტე ბი ძა ლი ან უფ რ თხო და ყო ფი ლი საბ ჭო თა 
კავ ში რის ტე რი ტო რი ა ზე უკონ ტ რო ლოდ დარ ჩე ნი ლი ბირ თ ვუ ლი ნარ­
ჩე ნე ბის ტე რო რის ტე ბის ხელ ში მოხ ვედ რას. შე სა ბა მი სად, ნარ ჩე ნე ბის 
გა ტა ნა არ შე იძ ლე ბა ჩა ით ვა ლოს მწვა ნე თა პარ ტი ის დამ სა ხუ რე ბად, 
მაგ რამ ფაქ ტი ა, რომ „მწვანეების” მი ერ ატე ხილ მა ხმა ურ მა გარ კ ვე უ ლი 
რო ლი შე ას რუ ლა ამ სა კითხე ბის წინ წა მო წე ვის და მათ ზე ყუ რადღე ბის 
გა მახ ვი ლე ბის თვალ საზ რი სით. 

რი გი წა რუ მა ტებ ლო ბე ბის მი უ ხე და ვად, სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ებს 
ჰქონ დათ შე დე გი ა ნი გა რე მოს დაც ვი თი კამ პა ნი ე ბიც. მა გა ლი თად, მდი­
ნა რე ჭო როხ ზე მსხვი ლი ჰე სის აშე ნე ბის წი ნა აღ მ დეგ მი მარ თუ ლი კამ პა­
ნი ა. მდი ნა რე ჭო როხ ზე ჰე სის აშე ნე ბის იდეა თურ ქე თის მთავ რო ბას გა­
უჩ ნ და. 1986­1990 წლებ ში ჩა ტა რე ბუ ლი ტექ ნი კუ რი კვლე ვე ბის შემ დეგ 
შე თან ხ მ დ ნენ 11 შე და რე ბი თი მცი რე კაშ ხ ლის პრო ექ ტ ზე, რო მე ლიც 
იუსუ ფე ლი სა და არ თ ვი ნის დიდ წყალ სა ცავს შეკ რავ და. პრო ექ ტის იდეა 
პო ტენ ცი ურ ინ ვეს ტო რებ თან ერ თად გა ნი ხი ლე ბო და. გან ხორ ცი ე ლე ბის 
შემ თხ ვე ვა ში, ჰე სის ოპე რი რე ბა ორ ქვე ყა ნას – სა ქარ თ ვე ლო სა და თურ­
ქეთს ერ თობ ლი ვად უნ და მო ეხ დი ნათ. პრო ექ ტი თურ ქე თის მთავ რო ბამ 
1997 წელს და ამ ტ კი ცა. 1998 წელს შე იქ მ ნა ამ სა კითხის შემ ს წავ ლე ლი 
ქარ თულ ­ თურ ქუ ლი სამ თავ რო ბო კო მი სი აც.

თურ ქ მა გა რე მოს დამ ც ვე ლებ მა პრო ტეს ტი ჰე სის იდე ის გა ჩე ნის თა ნა­
ვე და იწყეს, მაგ რამ კამ პა ნი ამ კულ მი ნა ცი ას 2001­2002 წლებ ში მი აღ წი ა. 
გარ და იმი სა, რომ დატ ბო რილ ტე რი ტო რი ა ზე, რო გორც ქარ თულ, ასე ვე 
თურ ქულ მხა რეს, საფ რ თხე ექ მ ნე ბო და კულ ტუ რი სა და ბუ ნე ბის ძეგ ლებს, 
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საფ რ თხის ქვეშ ხვდე ბო და შა ვი ზღვის მთე ლი მიმ დე ბა რე სა ნა პი რო. მდი­
ნა რე ჭო რო ხი შეწყ ვეტ და ნა ტა ნის ჩა მო ტა ნას, რაც, თა ვის მხრივ, ზღვის­
გან სა ნა პი როს მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი ნა წი ლის მი ტა ცე ბას გა მო იწ ვევ და.

თურ ქ მა ბუ ნე ბის დამ ც ვე ლებ მა შეძ ლეს კამ პა ნი ით და სავ ლე ლი თა ნა­
მო აზ რე ე ბის და ინ ტე რე სე ბაც. კამ პა ნი ა ში აქ ტი უ რად ჩა ერ თ ვ ნენ სა ქარ­
თ ვე ლოს მწვა ნე ე ბიც. შვე ი ცა რიუ ლი „ბერნის დეკ ლა რა ცი ა” და ფრან­
გუ ლი „დედამიწის მე გობ რე ბი” ამ ტ კი ცებ დ ნენ, რომ პრო ექ ტი არ ღ ვევს 
დი დი კაშ ხ ლე ბის მშე ნებ ლო ბე ბი სათ ვის შე მუ შა ვე ბულ სა ერ თა შო რი სო 
სტან დარტს. ერ თობ ლი ვი ძა ლის ხ მე ვით, ხან გ რძ  ლი ვი და აქ ტი უ რი საპ­
რო ტეს ტო კამ პა ნი ის შე დე გად, თურ ქე თის ენერ გე ტი კის დე პარ ტა მენ­
ტის პრო ექ ტი ვერ გან ხორ ცი ელ და12. 

კი დევ ერ თი შე დე გი ა ნი კამ პა ნია მწვა ნე ებ მა გენ მო დი ფი ცი რე ბუ ლი 
კარ ტო ფი ლის სა ქარ თ ვე ლო ში გავ რ ცე ლე ბის წი ნა აღ მ დეგ აწარ მო ეს.

1996 წელს ამე რი კულ მა კომ პა ნია ICDI­მ, სა ქარ თ ვე ლოს სოფ ლის მე­
ურ ნე ო ბის სა მი ნის ტ როს მხარ და ჭე რით, ქვე ყა ნა ში 600 ტო ნა გენ მო­
დი ფი ცი რე ბუ ლი კარ ტო ფი ლის თეს ლი შე მო ი ტა ნა. კარ ტო ფი ლის და­
თეს ვა, ფაქ ტობ რი ვად, დაწყე ბუ ლი იყო, რო ცა მწვა ნე თა მოძ რა ო ბამ, 
Greenpeace­თან თა ნამ შ რომ ლო ბით, ჩა ა ტა რა და მო უ კი დე ბე ლი გა მო ძი­
ე ბა და არ გუ მენ ტი რე ბუ ლად და ას კ ვ ნა, რომ გენ მო დი ფი ცი რე ბუ ლი კარ­
ტო ფი ლის და თეს ვა გა ნუ ზომ ლად ზრდი და საფ რ თხე ებს ტრა დი ცი უ ლი 
მე ურ ნე ო ბის თ ვის, რად გან იმ დრო ი სათ ვის პრო ცე სის გა სა კონ ტ რო ლებ­
ლად არც სა კა ნონ მ დებ ლო და არც ტექ ნო ლო გი უ რი მე ქა ნიზ მი არ არ სე­
ბობ და13. 

პრო ექ ტის შე ჩე რე ბა 24 აპ რილს, პარ ლა მენ ტის გა რე მოს დაც ვი სა და 
ბუ ნებ რი ვი რე სურ სე ბი სა და აგ რა რულ სა კითხ თა კო მი ტე ტე ბის ერ თობ­
ლივ სხდო მა ზე გა დაწყ და. გა რე მოს დაც ვი სა და ბუ ნებ რი ვი რე სურ სე ბის 
კო მი ტეტს მწვა ნე თა პარ ტი ის წევ რი გი ვი გი გი ნე იშ ვი ლი ხელ მ ძღ ვა ნე­
ლობ და, აგ რა რულ სა კითხ თა კო მი ტეტს კი – მწვანეებიდან ზუ რაბ ჟვა­
ნი ას თან ერ თად წა სუ ლი რო ზა ლორ თ ქი ფა ნი ძე.

ზე მოთ მოყ ვა ნი ლი მა გა ლი თე ბი ადას ტუ რებს, რამ დე ნად მნიშ ვ ნე ლო­
ვა ნია მსხვი ლი პრო ექ ტე ბის გან ხორ ცი ე ლე ბის წი ნა აღ მ დეგ კამ პა ნი ე ბის 
კარ გად და გეგ მ ვა და ქსე ლუ რად, სა ერ თა შო რი სო თა ნამ შ რომ ლო ბით 
გან ხორ ცი ე ლე ბა. ქარ თ ველ მწვა ნე ებს ჰქონ დათ ამ მხრივ მნიშ ვ ნე ლო­
ვა ნი გა მოც დი ლე ბის დაგ რო ვე ბი სა და კონ ტაქ ტე ბის გამ ყა რე ბის შან სი, 

12  ბოლო ინ ფორ მა ცი ით, ჭო როხ ზე იგეგ მე ბა თავ და პირ ველ ჩა ნა ფიქ რ ზე პა ტა რა – არ კუ­
ნის კაშ ხ ლის მშე ნებ ლო ბა. პრო ექ ტი 2015 წელს უნ და დას რულ დეს.

13 http://www.greens.org/s­r/17/17­18.html
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მაგ რამ, სამ წუ ხა როდ, ეს ერ თობ ლი ვი კამ პა ნი ე ბი, იშ ვი ა თი და, ძი რი თა­
დად, ფრაგ მენ ტუ ლი ხა სი ა თი სა იყო. 

მწვა ნე ებ მა, ასე ვე, ვერ შეძ ლეს ერ თი ა ნო ბის შე ნარ ჩუ ნე ბა, მა შინ რო­
დე საც ერ თი შე ხედ ვით ამი სი წი ნა პი რო ბა თით ქოს არ არ სე ბობ და. 

ჯერ კი დევ 1995 წელს, რო დე საც ყვე ლა ზე მა ღა ლი იყო ემო ცი ე ბი 
მწვა ნე თა მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი ბირ თ ვის „მოქალაქეთა კავ შირ ში” გა დას ვ ლის 
გა მო, რა მაც პარ ტი ი სა და მოძ რა ო ბის არა ერ თი წევ რის უკ მა ყო ფი ლე­
ბა და უთან ხ მო ე ბე ბი გა მო იწ ვია და იმ იდე ო ლო გი უ რი გან ს ხ ვა ვე ბე ბის 
მი უ ხე და ვად, რაც ამ გა ყო ფამ წარ მო ა ჩი ნა, მწვა ნე ე ბი – ყო ფი ლე ბიც და 
პარ ტი ა ში დარ ჩე ნი ლე ბიც, ერ თი ა ნო ბის შე ნარ ჩუ ნე ბას მა ინც ცდი ლობ­
დ ნენ. ამის ერ თ ­ერ თი მა გა ლი თი ა 1995 წლის 14­15 მა ისს კი ნოს სახ­
ლ ში გა მარ თუ ლი სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ე ბის მე­5 კონ გ რე სი. კონ გ რე სი 
აერ თი ა ნებს ყვე ლას, რო გორც ყო ფილ, ასე ვე პარ ტი ა სა და მოძ რა ო ბა­
ში დარ ჩე ნილ მწვა ნე ებს: კონ გ რეს ზე ან გა რი შით გა მო დის ეკო ლო გი უ რი 
ასო ცი ა ცი ის პრე ზი დენ ტი გი ვი თუ მა ნიშ ვი ლი, სა დაც სა უბ რობს ასო ცი­
ა ცი ის, რო გორც მწვა ნე თა „ტვინოვანი”14 ნა წი ლის როლ ზე მწვა ნე სა­
კითხე ბის თე ო რი ულ მომ ზა დე ბა ში; ან გა რი შით გა მო დის სა ქარ თ ვე ლოს 
პარ ლა მენ ტის გა რე მოს დაც ვი სა და ბუ ნებ რი ვი რე სურ სე ბის კო მი სი ის 
თავ მ ჯ დო მა რე ზუ რაბ ნო ღა ი დე ლი, რო მე ლიც სა უბ რობს კო მი სი ის მი­
ერ მომ ზა დე ბულ, პარ ლა მენ ტ ში მი ღე ბულ ეკო ლო გი ურ კა ნო ნებ სა და 
დად გე ნი ლე ბებ ზე; ან გა რი შით გა მო დის გა რე მოს დაც ვის მი ნის ტ რი 
შო თა ადა მი ა, სა დაც სა უბ რობს სა მი ნის ტ როს გაზ რ დილ ფუნ ქ ცი ებ ზე 
ბუ ნებ რი ვი რე სურ სე ბის მარ თ ვა სა და გან კარ გ ვა ში; კონ გ რე სის წი ნა შე 
აკე თებს ან გა რიშს ეკო ლო გი უ რი პო ლი ცი ის ეროვ ნუ ლი ბი უ როს ხელ მ­
ძღ ვა ნე ლი მათ მი ერ გა მოვ ლე ნილ ეკო ლო გი უ რი და ნა შა უ ლე ბე ბის ფაქ­
ტებ ზე15. ამა ვე კონ გ რეს ზე ზუ რაბ ჟვა ნი ას ირ ჩე ვენ სა ქარ თ ვე ლოს მწვა­
ნე თა სა პა ტიო თავ მ ჯ დო მა რედ16. 

მსგავ სი სუ ლის კ ვე თე ბა იგ რ ძ ნო ბა 1998 წელს გა მარ თულ სა ქარ თ ვე­
ლოს მწვა ნე თა მე­6 კონ გ რეს ზეც, რო მელ საც ეს წ რე ბა და მი სა სალ მე­
ბე ლი სიტყ ვით მი მარ თავს სა ქარ თ ვე ლოს პარ ლა მენ ტის თავ მ ჯ დო მა რე 
ზუ რაბ ჟვა ნი ა. იგი თა ვის გა მოს ვ ლა ში იხ სე ნებს პარ ტი ის ჩა მო ყა ლი ბე­
ბის ის ტო რი ას, სა უბ რობს მწვა ნე ღი რე ბუ ლე ბებ ზე, გა წე უ ლი ღვაწ ლი­
სათ ვის მად ლო ბას უხ დის მწვა ნე ე ბის ეკო ლო გი უ რი ასო ცი ა ცი ის პრე ზი­

14 გი ვი თუ მა ნიშ ვი ლის მი ერ გა მო ყე ნე ბუ ლი ტერ მი ნი.

15 სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ე ბის მე­5 კონ გ რე სის ოქ მი, სა არ ქი ვო დო კუ მენ ტი. 

16 კენ ჭის ყ რა ზე მხო ლოდ ერ თი ადა მი ა ნი იყო წი ნა აღ მ დე გი და ერ თ მა შე ი კა ვა თა ვი.
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დენტ გი ვი თუ მა ნიშ ვილს, მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის საბ ჭოს თავ მ ჯ დო მა რეს 
ნა ნა ნემ სა ძეს, იგო ნებს იმ პი რებს, რომ ლე ბიც სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე­
თა სა თა ვე ებ ში იდ გ ნენ. ჟვა ნი ას შე ფა სე ბით, სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ე ბი 
„უნიკალური გა მოც დი ლე ბის, ტრა დი ცი ი სა და ღი რე ბუ ლე ბა თა მა ტა რე­
ბელ” ორ გა ნი ზა ცი ას წარ მო ად გენ და, რო მე ლიც მო მა ვალ ში დიდ სარ გე­
ბელს მო უ ტან და სა ხელ მ წი ფოს17. 

თუმ ცა, მე­6 კონ გ რეს ზე გა მოთ ქ მუ ლი იმე დე ბი, რომ სა ქარ თ ვე ლოს მწვა­
ნე ე ბი აქ ტი უ რად იქ ნე ბოდ ნენ ჩარ თუ ლე ბი სა ქარ თ ვე ლო ში მიმ დი ნა რე პო­
ლი ტი კურ პრო ცე სებ ში და მნიშ ვ ნე ლო ვან წვლილს შე ი ტან დ ნენ ქვეყ ნის 
მო მა ვალ გან ვი თა რე ბა ში, არ გა მარ თ ლ და. სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ებ მა ვერ 
შე ი ნარ ჩუ ნეს ერ თი ა ნო ბა. გი ორ გი გა ჩე ჩი ლა ძე სა და ზუ რაბ ჟვა ნი ას პო ლი­
ტი კუ რი გზე ბი გა ი ყო და მწვა ნე თა პარ ტია „მოქალაქეთა კავ შირს” გა ე მიჯ ნა. 

1999 წლის სა პარ ლა მენ ტო არ ჩევ ნებ ში მწვა ნე ებ მა პარ ლა მენ ტ ში 
მოხ ვედ რა და მო უ კი დებ ლად სცა დეს, მაგ რამ და მარ ცხ დ ნენ. მწვა ნე თა 
პარ ტი ის უკა ნას კ ნელ მა მო ჰი კან მა პო ლი ტი კუ რი გა დაწყ ვე ტი ლე ბე ბის 
რე ა ლურ მიმ ღებ თა შო რის, ნი ნო ჩხო ბა ძემ, რო მე ლიც 2003 წლამ დე გა­
რე მოს დაც ვი სა და ბუ ნებ რი ვი რე სურ სე ბის მი ნის ტ რი იყო, 1999 წელს, 
სა პარ ლა მენ ტო არ ჩევ ნე ბამ დე ორი დღით ად რე, მწვა ნე თა პარ ტია და­
ტო ვა, რი თაც პარ ტი ამ ქვეყ ნის პო ლი ტი კურ ცხოვ რე ბა ში მო ნა წი ლე ო­
ბის მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი ინ ს ტ რუ მენ ტი და კარ გა. მწვა ნე თა პარ ტი ის არ ქივ ში 
შე მო ნა ხუ ლია ნი ნო ჩხო ბა ძის ორ გ ვერ დი ა ნი გან ცხა დე ბა პარ ტი ის და­
ტო ვე ბას თან და კავ ში რე ბით. პარ ტი ის და ტო ვე ბის ძი რი თად მი ზე ზად 
ის სხვა დას ხ ვა ეკო ლო გი უ რი სა კითხე ბი სად მი პარ ტი ის ხელ მ ძღ ვა ნე­
ლო ბის, კერ ძოდ კი მი სი სპი კე რის, გია გა ჩე ჩი ლა ძის მი ერ გა ტა რე ბულ 
პო ლი ტი კას ასა ხე ლებს. მი სი აზ რით, პარ ტი ამ გა და უხ ვია მწვა ნე თა ძი­
რი თად პრინ ცი პებს. ჩხო ბა ძეს მა გა ლი თად მოჰ ყავს „ტყის კო დექ ს ზე” 
და „ატმოსფერული ჰა ე რის დაც ვის შე სა ხებ” კა ნონ ზე მუ შა ო ბი სას მწვა­
ნე თა მი ერ გა ტა ნი ლი ისეთ სა კა ნონ მ დებ ლო ინი ცი ა ტი ვე ბი, რომ ლე ბიც 
უფ რო მე ტად აზი ა ნებ და ბუ ნე ბას, ვიდ რე იცავ და მას18. ასე ვე, მი ნისტრს 
პრე ტენ ზი ე ბი აქვს პარ ტი ის ხელ მ ძღ ვა ნე ლო ბის მი მართ მო ახ ლო ე ბულ 
სა პარ ლა მენ ტო არ ჩევ ნებ თან და კავ ში რე ბით, რომ არ იქ ნა შედ გე ნი ლი 
და გან ხი ლუ ლი სა არ ჩევ ნო პროგ რა მა. ჩხო ბა ძის თ ვის მი უ ღე ბე ლია ის 

17  საქართველოს მწვა ნე თა 1998 წლის 13 ივ ნი სის მე­6 კონ გ რე სის სხდო მის ამ სახ ვე ლი 
ოქ მის ას ლი, სა არ ქი ვო დო კუ მენ ტი. 

18  მწვანეთა პარ ტი ის წევ რის ნ. ჩხო ბა ძის გან ცხა დე ბა პარ ტი ის სპი კერის გია გა ჩე ჩი ლა­
ძის სა ხელ ზე, პარ ტი ის რი გე ბის და ტო ვე ბას თან და კავ ში რე ბით, სა არ ქი ვო დო კუ მენ ტი.
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კრი ტე რი უ მე ბი, რომ ლის მი ხედ ვი თაც მწვა ნე თა სა არ ჩევ ნო სია შე ად გი­
ნეს19. ჩხო ბა ძე არ ასა ჯა რო ებს პარ ტი ის და ტო ვე ბის გა დაწყ ვე ტი ლე ბას 
სა პარ ლა მენ ტო არ ჩევ ნე ბის ჩა ტა რე ბამ დე და მო ითხოვს მი სი გან ცხა დე­
ბა გან ხი ლულ იქ ნას მწვა ნე თა ცენ ტ რა ლუ რი საბ ჭოს სხდო მა ზე. 

რო გორც არ ქივ ში და ცუ ლი ოქ მე ბი დან ჩანს, ნი ნო ჩხო ბა ძის გან ცხა დე­
ბა გა ნი ხი ლეს სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა ცენ ტ რა ლუ რი საბ ჭოს 8 ნო ემ ბ რის 
სხდო მა ზე, რო მელ საც ეს წ რე ბოდ ნენ გი ორ გი გა ჩე ჩი ლა ძე, ნა ნა ნემ სა ძე, 
გი ვი თუ მა ნიშ ვი ლი, გი ვი გი გი ნე იშ ვი ლი, ნა ტო კირ ვა ლი ძე, რუ სუ დან სვი­
მო ნი ძე და კი დევ საბ ჭოს 3 წევ რი. ოქ მ ში ნათ ქ ვა მი ა, რომ საბ ჭო გა ეც ნო 
ჩხო ბა ძის გან ცხა დე ბას, რის შემ დე გაც საბ ჭოს წევ რებ მა გა მო ხა ტეს თა ვი­
სი და მო კი დე ბუ ლე ბა გან ცხა დე ბის ში ნა არ სი სად მი. ამ და მო კი დე ბუ ლე ბე­
ბი დან ცალ სა ხად ჩანს პარ ტი ის შიგ ნით მომ წი ფე ბუ ლი უთან ხ მო ე ბა, ასე ვე 
ჩანს და პი რის პი რე ბულ მხა რე თა შო რის დი ა ლო გის შე უძ ლებ ლო ბა. მა გა­
ლი თად, საბ ჭო არ და ე თან ხ მა ჩხო ბა ძის წე რი ლო ბით ბრალ დე ბებს, თუმ ცა, 
გან ცხა დე ბა ში დას მუ ლი სა კითხე ბი არც გა ნუ ხი ლავთ, თუ არ ჩავ თ ვ ლით 
ზო გად შე ფა სე ბებს საბ ჭოს წევ რე ბის მხრი დან, რომ ბრალ დე ბე ბი უსა ფუძ­
ვ ლო იყო. ოქ მი დან ირ კ ვე ვა, რომ პარ ტი ი დან გას ვ ლის გან ცხა დე ბის და წე­
რის შემ დეგ, ჩხო ბა ძეს გა მო უთ ქ ვამს სურ ვი ლი, მი სი არ გუ მენ ტე ბი მო ეს მი­
ნათ საბ ჭო ზე, თუმ ცა სხდო მამ ჩათ ვა ლა, რომ თუ კი ჩხო ბა ძეს სურ და საბ­
ჭოს წი ნა შე წამ დ გა რი ყო, მას ერ თი კვი რის გან მავ ლო ბა ში უნ და წა რედ გი ნა 
პარ ტი ის და ტო ვე ბის უარ ყო ფის და მა დას ტუ რე ბე ლი წე რი ლო ბი თი სა ბუ თი, 
წი ნა აღ მ დეგ შემ თხ ვე ვა ში, ერ თი კვი რის შემ დეგ, რო გორც პარ ტი ი დან, ისე 
საბ ჭო დან ავ ტო მა ტუ რად გა სუ ლად ჩა ით ვ ლე ბო და20. რო გორც ჩანს, ჩხო­
ბა ძემ არ წა ი ღო უკან თა ვი სი გან ცხა დე ბა, რის სა ფუძ ველ ზეც მწვა ნე თა 
ცენ ტ რა ლურ მა საბ ჭომ 16 ნო ემ ბ რის სხდო მა ზე გა რე მოს დაც ვის მი ნის ტ რი 
ცნო პარ ტი ი დან გა სუ ლად და ვი ნა ი დან იგი ცენ ტ რა ლუ რი საბ ჭოს წევ რად 
არ ჩე უ ლი იყო პო ლიტ კო მი ტე ტის მი ერ, ასე ვე გა სუ ლად ცნეს ცენ ტ რა ლუ­
რი საბ ჭო დან21. 

ამა ვე პე რი ოდ ში, საბ ჭოს წევ რო ბი დან და პარ ტი ი დან პი რა დი გან ცხა­
დე ბის სა ფუძ ველ ზე გა სუ ლად ცნეს ეთერ მა ი საშ ვი ლიც. ოქ მ ში, რო მელ­
შიც მი სი სა კითხი გა ნი ხი ლე ბო და, ნათ ქ ვა მი ა, რომ მა ი საშ ვი ლი ბო ლო 10 

19  მწვანეთა პარ ტი ის წევ რის ნ. ჩხო ბა ძის გან ცხა დე ბა პარ ტი ის სპი კერის გია გა ჩე ჩი ლა­
ძის სა ხელ ზე, პარ ტი ის რი გე ბის და ტო ვე ბას თან და კავ ში რე ბით, სა არ ქი ვო დო კუ მენ ტი.

 20  საქართველოს მწვა ნე თა ცენ ტ რა ლუ რი საბ ჭოს 1999 წლის 8 ნო ემ ბ რის სხდო მის ოქ მი, 
სა არ ქი ვო დო კუ მენ ტი. 

21  საქართველოს მწვა ნე თა ცენ ტ რა ლუ რი საბ ჭოს 1999 წლის 16 ნო ემ ბ რის სხდო მის ოქ მი, 
სა არ ქი ვო დო კუ მენ ტი. 
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თვის მან ძილ ზე არ ეს წ რე ბო და სხდო მებს მწვა ნე თა პარ ტი ის სპი კერ თან 
და პი რის პი რე ბის გა მო22. 

პარ ტი ი დან წა სუ ლი მწვა ნე ე ბი ინარ ჩუ ნებ დ ნენ მოძ რა ო ბის წევ რო ბას, მაგ­
რამ ვი ნა ი დან პარ ტია და მოძ რა ო ბა მკვეთ რად გა მიჯ ნუ ლე ბი არ იყ ვ ნენ, 
სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ებ ში და პი რის პი რე ბის მუხ ტი შე ნარ ჩუნ და. ამა ვე მი­
ზე ზით, ჟვა ნი ა სა და მი სი გუნ დის მხარ და ჭე რას კარ გავს არა მხო ლოდ პარ­
ტი ა, არა მედ მოძ რა ო ბაც. მოძ რა ო ბა ში მყო ფი მწვა ნე ე ბის აქ ტი უ რი თა ნამ­
შ რომ ლო ბა სა ხე ლი სუფ ლე ბო გუნ დ თან უფ რო ინ დი ვი დუ ა ლუ რი ხა სი ა თის 
მა ტა რე ბე ლი გახ და და სცილ დე ბა მწვა ნე თა მოძ რა ო ბას თან ურ თი ერ თო ბის 
ფორ მატს. შე დე გად, მოძ რა ო ბა პარ ტი ის მსგავ სად თან და თან და სუს ტ და. 

მწვა ნე თა პარ ტი ი სა და მოძ რა ო ბის გა მიჯ ვ ნის სა კითხი ყო ველ თ ვის 
პრობ ლე მუ რი იყო. მცდე ლო ბე ბის მი უ ხე და ვად, პარ ტი ი სა და მოძ რა ო ბის 
სრუ ლი გა მიჯ ვ ნა დი დი ხნის გან მავ ლო ბა ში ვერ მოხ და. პარ ტი ა სა და მოძ­
რა ო ბას შო რის გამ ყო ფი ხა ზი თა ვი დან ვე პი რო ბი თი იყო. ყვე ლა მწვა ნე შე­
დი ო და მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა ში, ხო ლო მათ გან ისი ნი, ვი საც „მწვანე ინ ტე­
რე სის” გარ და პო ლი ტი კუ რი ამ ბი ცი ე ბიც გა აჩ ნ დათ, შე დი ოდ ნენ მწვა ნე თა 
პარ ტი ა ში23. გა მიჯ ვ ნის სა კითხი პირ ვე ლად აქ ტუ ა ლუ რი 1993­1995 წლებ ში 
გახ და, რო დე საც „მოქალაქეთა კავ ში რი” ჩა მო ყა ლიბ და, რო გორც პო ლი ტი­
კუ რი პარ ტია და მო ნა წი ლე ო ბა მი ი ღო სა პარ ლა მენ ტო არ ჩევ ნებ ში. მა შინ 
დად გა სა ჭი რო ე ბა სხვა პარ ტი ა ში გა და სულ მწვა ნე ებს შე ე ნარ ჩუ ნე ბი ნათ 
მწვა ნე იდენ ტო ბა. მწვა ნე თა პარ ტია და მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა ერ თ მა ნეთს 
იური დი უ ლად გა ე მიჯ ნა – მოქ კავ შირ ში გა და სუ ლმა მწვა ნე ებ მა მწვა ნე თა 
პარ ტია და ტო ვეს და მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა ში დარ ჩ ნენ. ხო ლო სა ქარ თ ვე­
ლოს მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა და მწვა ნე თა პარ ტია ერ თი სა ერ თო ქოლ გის – სა­
ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ე ბის ქვეშ დარ ჩა. იური დი უ ლი გა მიჯ ვ ნის მი უ ხე და ვად, 
მწვა ნე თა პარ ტია და მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა ერ თ მა ნე თი სა გან სრუ ლად და­
მო უ კი დე ბელ ინ ს ტი ტუ ცი ე ბად ვერ ჩა მო ყა ლიბ და. ისი ნი ფი ზი კუ რად ერთ 
ოფის ში იყ ვ ნენ და მმარ თ ვე ლი ორ გა ნოს (საბჭოს) წევ რე ბიც სა ერ თო ჰყავ­
დათ. მა შინ, რო დე საც იმ თა ვით ვე არ სე ბობ და საგ რ ძ ნო ბი იდე ო ლო გი უ რი 
გან ს ხ ვა ვე ბე ბი „მოქკავშირში” გა და სულ მწვა ნე ებს, მწვა ნე თა პარ ტი ა ში 
დარ ჩე ნილ მწვა ნე ებ სა და მოძ რა ო ბა ში მოღ ვა წე მწვა ნე ებს შო რის. სა ბო­
ლო ოდ, მწვა ნე ე ბის სა ზო გა დო ებ რი ვი და პო ლი ტი კუ რი ფრთე ბის გა უ მიჯ­
ნა ო ბამ ორი ვე სეგ მენ ტი და ა ზა რა ლა, რად გან, ამ პი რო ბებ ში, მოძ რა ო ბა და 

22  საქართველოს მწვა ნე თა ცენ ტ რა ლუ რი საბ ჭოს 1999 წლის 8 ნო ემ ბ რის სხდო მის ოქ მი, 
სა არ ქი ვო დო კუ მენ ტი.

23  საქართველოს მწვა ნე ე ბის დე ბუ ლე ბა, მი ღე ბუ ლი სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის 
და სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა პარ ტი ის მე­6 კონ გ რეს ზე, 1998 წელს. თა ვი მე­3. 
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პარ ტია ერ თ მა ნეთ ზე, ორი ვე ნი კი ხე ლი სუფ ლე ბა ში გა და სულ მწვა ნე ებ ზე 
იყ ვ ნენ და მო კი დე ბუ ლე ბი. ხე ლი სუფ ლე ბა ში გა და სულ მწვა ნე ებს პო ლი ტი­
კუ რი ინ ტე რე სე ბი დან გა მომ დი ნა რე ხში რად უწევ დათ კომ პ რო მის ზე წას ვ­
ლა ეკო ლო გი უ რი ინ ტე რე სე ბის სა ზი ა ნოდ, რაც, ერ თი მხრივ, აღ რ მა ვებ და 
იდე ო ლო გი ურ კრი ზისს ყო ფილ და მოქ მედ მწვა ნე ებს შო რის, მაგ რამ, მე­
ო რე მხრივ, ვერც მწვა ნე თა პარ ტია და ვერც მოძ რა ო ბა ვერ გა მო დი ო და 
ხმა მაღ ლა ყო ფი ლი კო ლე გე ბის პო ლი ტი კუ რი გა დაწყ ვე ტი ლე ბე ბის წი ნა­
აღ მ დეგ, რაც არ უწყობ და ხელს მათ ავ ტო რი ტეტს, რო გორც ქვეყ ნის შიგ­
ნით, ისე ქვეყ ნის გა რეთ. ის წარ მა ტე ბე ბიც, რაც ამ წლებ ში მიღ წე უ ლი იქ ნა 
ეკო ლო გი ის კუთხით მწვა ნე თა მოძ რა ო ბი სა და პარ ტი ის მხრი დან, არ აღიქ­
მე ბო და რო გორც მათ მი ერ და მო უ კი დებ ლად მიღ წე უ ლი წარ მა ტე ბა, რად­
გან ისი ნი მნიშ ვ ნე ლო ვან წი ლად გან პი რო ბე ბუ ლი იყო მმარ თ ველ გუნ დ ში 
მყო ფი ყო ფი ლი მწვა ნე ე ბის ხელ შეწყო ბით. 

იმ პე რი ო დი სათ ვის, რო დე საც „მოქალაქეთა კავ ში რი სა” და სა ქარ თ­
ვე ლოს მწვა ნე ე ბის გზე ბი გა ი ყო და უკ ვე შემ დ გომ ში მოხ და მწვა ნე თა 
პარ ტი ი სა და მოძ რა ო ბის რე ა ლუ რად გა მიჯ ვ ნა ერ თ მა ნე თი სა გან, მოძ­
რა ო ბას და კარ გუ ლი ჰქონ და მუდ მი ვი კავ ში რი სა ზო გა დო ე ბის სხვა დას­
ხ ვა ინ ტე რეს თა ჯგუფ თან, ხო ლო პარ ტი ას – რე ა ლუ რი გავ ლე ნა პო ლი­
ტი კურ პრო ცე სებ ზე. 

მარ ტო დარ ჩე ნი ლი მწვა ნე თა პარ ტი ი სა და მოძ რა ო ბი სათ ვის ამ დრო­
ის ერ თ ­ერ თი უმ თავ რე სი პრობ ლე მა ფი ნან სუ რი რე სურ სე ბის მკვეთ რი 
დე ფი ცი ტი იყო. ჟვა ნი ას გუნ დის „მოქალაქეთა კავ შირ ში” გა დას ვ ლას­
თან ერ თად შე სუს ტ და ქარ თ ვე ლი მწვა ნე ე ბის კონ ტაქ ტე ბი უცხო ელ 
დო ნო რებ თან, რა მაც გა აღ რ მა ვა ფი ნან სუ რი კრი ზი სი. ალ ბათ, ამის 
ბრა ლიც არის ის, რომ ვერ მო ხერ ხ და პარ ტი ა სა და მოძ რა ო ბა ში ახა ლი, 
ახალ გაზ რ დუ ლი გუნ დის შე მოკ რე ბა და ძა ლე ბის გა ნახ ლე ბა. 

2000­იანი წლე ბი დან საგ რ ძ ნობ ლად მცირ დე ბა სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე­
ე ბის აქ ტი ვო ბის გა შუ ქე ბა მე დი ა ში.

პარ ტი ა სა და მოძ რა ო ბა ში დარ ჩე ნილ მწვა ნე ებს სა კითხ თა ვიწ რო 
სპექ ტ რ ზე უწევ დათ მუ შა ო ბა. მათ ვერ შეძ ლეს ევ რო პე ლი კო ლე გე ბის 
იმ გა მოც დი ლე ბის გა ზი ა რე ბა და პრაქ ტი კა ში და ნერ გ ვა, რო ცა „მწვანე 
თე მა ტი კა” აბ სო ლუ ტუ რა დაა ინ ტეგ რი რე ბუ ლი სა ზო გა დო ე ბა ში არ სე­
ბულ პრი ო რი ტე ტებ თან. თუმ ცა, გა სათ ვა ლის წი ნე ბე ლია ისიც, რომ ამ 
პე რი ო დი სათ ვის, მწვა ვე სო ცი ა ლუ რი სა კითხე ბის ფონ ზე, გა რე მოს დაც­
ვი თი თე მა ტი კა გან სა კუთ რე ბუ ლად აქ ტუ ა ლუ რი, და სავ ლე თის გან ვი თა­
რე ბუ ლი ქვეყ ნე ბი სა გან გან ს ხ ვა ვე ბით, აღარ იყო. 
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ზუ რაბ ჟვა ნია სო ცი ა ლის ტუ რი ინ ტერ ნა ცი ო ნა ლის შეხ ვედ რა ზე, თბი ლი სი, 1998 წე ლი
ფო ტო ზუ რაბ ბიგ ვა ვას არ ქი ვი დან

გი ორ გი გა ჩე ჩი ლა ძე და ვახ ტანგ რჩე უ ლიშ ვი ლი 

`მო ქა ლა ქე თა კავ ში რის~ დამ ფუძ ნე ბელ თა ყრი ლო ბა ზე, 1994 წე ლი

ფო ტო ზუ რაბ ბიგ ვა ვას არ ქი ვი დან
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1995-2003

ნი ნო ჩხო ბა ძე, საქართველოს მოქალაქეთა კავშირის ყრილობა, 1997 წე ლი 
ფო ტო ზუ რაბ ბიგ ვა ვას არ ქი ვი დან
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მწვა ნე ე ბის აქ ცია რუ სე თის სა ელ ჩოს თან, 13 ივ ლი სი, 2001 წე ლი 
ფო ტო მწვა ნე თა პარ ტი ის არ ქი ვი დან
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1995-2003

გი ორ გი გა ჩე ჩი ლა ძე მწვა ნე თა პარ ტი ის ოფის ში, სავარაუდოდ 2000 წელი

 ფო ტო მწვა ნე თა პარ ტი ის არ ქი ვი დან





1987-1992

teqnokratia, ekologia, poezia 

V
ნა ი რა გე ლაშ ვი ლი, აქ ცია მეს ტი ა ში, 1989 წელი

ფო ტო ნი ნო ქა და გი ძე­ ჟ ვა ნი ას არ ქი ვი დან
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გვსურს ბუ ნე ბის ტექ ნი კუ რი და კა ბა ლე ბი სა და ამის წი ნა აღ მ დეგ 
შე მარ თუ ლი ეკო ლო გი უ რი მოძ რა ო ბის სა კითხს შე ვე ხოთ ჰუ მა ნი­
ტა რუ ლი კულ ტუ რი სა და აზ როვ ნე ბის, ანუ იმ სუ ლი ერ ღი რე ბუ­

ლე ბა თა პო ზი ცი ი დან, რო მელ თა უგუ ლე ბელ ყო ფი თაც იწყე ბა ყო ვე ლი 
სა ზო გა დო ე ბის, მთე ლი ცი ვი ლი ზა ცი ის დე გე ნე რა ცია და და ღუპ ვა.

ყო ველ პრაქ ტი კულ ქმე დე ბას სა ფუძ ვ ლად უდევს გარ კ ვე უ ლი (ცნობიერი 
და გა უც ნო ბი ე რე ბე ლი) მსოფ ლ გან ც და, მსოფ ლ მ ხედ ვე ლო ბა. ამი ტომ დავ­
ს ვათ კითხ ვა: რი სი ნა ყო ფია ჟინ ვალ ჰე სი, ენ გურ ჰე სი, ხუ დონ ჰე სი, ნა მოხ­
ვა ნი ჰე სი თუ ტრან ს კავ კა სი ის რკი ნიგ ზის პრო ექ ტი, ანუ ის გი გან ტუ რი 
ნა გე ბო ბა ნი და პრო ექ ტე ბი, რომ ლე ბიც და ღუპ ვით ემუქ რე ბი ან სა ქარ თ­
ვე ლოს მთელ ბუ ნე ბას? ეს არის ნა ყო ფი ტექ ნოკ რა ტი უ ლი აზ როვ ნე ბი სა, 
რად გან ჯერ კი დევ 60­იან წლებ ში ევ რო პულ მა ჰუ მა ნი ტა რულ მა და მეც­
ნი ე რულ მა აზ რ მა ყო ვე ლი გი გან ტუ რი ნა გე ბო ბა, რო გორც რა დი კა ლუ რი 

„ჩვენ ვი ზი ა რებთ ტექ ნი კის კულ ტ თან და ტექ ნი კის ფე ტი ში ზა ცი ას თან ბრძო­

ლის იდე ას... ტექ ნი კურ პროგ რესს ნამ დ ვი ლად უკავ შირ დე ბა არა მარ ტო ფი ზი კუ­

რი კა ტას ტ რო ფის, არა მედ სუ ლი ე რი გა დაგ ვა რე ბის საფ რ თხეც. და ეს საფ რ თხე 

რე ა ლუ რი ხდე ბა, რო დე საც სა ზო გა დო ე ბა ტექ ნი კას მე ტის მე ტად დიდ ად გილს 

უთ მობს თა ვის ცხოვ რე ბა ში. თა ვაშ ვე ბუ ლი ტექ ნი კუ რი გარ დაქ მ ნე ბით, ექ ს პ ლო ა­

ტა ცი ით და ბა ტო ნო ბით „გაუპატიურებული” ბუ ნე ბა უარს ამ ბობს – თა ვის წი აღ ში 

ბი ნა მის ცეს ადა მი ანს”...

 „ადამიანისა და ტექ ნი კის ურ თი ერ თო ბის სა კითხი ეს ტექ ნი კის სა კითხი კი არ 

არის, არა მედ სწო რედ ჰუ მა ნი ტა რუ ლი სა კითხია და ის, უწი ნა რეს ყოვ ლი სა, უნ და 

გა დაწყ ვი ტონ ჰუ მა ნი ტა რუ ლი აზ როვ ნე ბის წარ მო მად გენ ლებ მა”.

 ზუ რაბ კა კა ბა ძე

 

„მხოლოდ პო ე ტე ბი გრძნობ დ ნენ ოდით ვე, რას ნიშ ნავს ბუ ნე ბა ადა მი ა ნის თ ვის”.

„რაც უფ რო მე ტია პო ე ზი ა, მით უფ რო მე ტია სი ახ ლო ვე ჭეშ მა რი ტე ბას თან”.

ნო ვა ლი სი

* გამოქვეყნდა გაზეთი „ახალგაზრდა კომუნისტში” # 13, 14, 15, 1989 წ.

teqnokratia, ekologia, poezia* 
ნაირა გელაშვილი
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და და უნ დო ბე ლი ჩა რე ვა ცოცხა ლი ბუ ნე ბის ორ გა ნიზ მ ში, ტექ ნოკ რა ტი უ­
ლი ცნო ბი ე რე ბის კულ მი ნა ცი ურ გა მოვ ლე ნად მი იჩ ნი ა. მაგ რამ გა მოთ ქ მა 
„ტექნოკრატიული აზ როვ ნე ბა” უკ ვე წარ მო ად გენს „წინააღმდეგობას გან­
საზღ ვ რე ბა ში”, რად გან ტექ ნოკ რა ტი ა, რო გორც ასე თი, გახ ლავთ სწო რედ 
ის ფე ნო მე ნი, რო მე ლიც აზ როვ ნე ბას მოწყ ვე ტი ლი ა.

ჯერ კი დევ ჩვე ნი სა უ კუ ნის დამ დეგს დიდ მა გერ მა ნელ მა ფი ლო სო­
ფოს მა მარ ტინ ჰა ი დე გერ მა გა ნაცხა და: „მეცნიერება არ აზ როვ ნებ სო”. 
მა შა სა და მე, თუ მეც ნი ე რე ბა არ სე ბი თად მოს წყ ვე ტია ზო გად აზ როვ ნე­
ბას, და სპე ცი ფი კურ, ვიწ რო სფე რო ში ჩა კე ტი ლა, რა ღა უნ და ით ქ ვას 
ტექ ნოკ რა ტი ა ზე, რო მე ლიც თვით მეც ნი ე რულ აზ რ საც მოკ ლე ბუ ლი ა? 
ტექ ნოკ რა ტია გახ ლავთ არა მხო ლოდ სუ ლი ე რი, აზ როვ ნე ბი თი ღი რე ბუ­
ლე ბე ბი სა გან დაც ლი ლი, არა მედ ამ ღი რე ბუ ლე ბებს მტრუ ლად და პი რის­
პი რე ბუ ლი და მა თი სა ბო ლო ოდ და მა სა მა რე ბე ლი მოვ ლე ნა.

აქ ვე უნ და ით ქ ვას, რომ ტექ ნოკ რა ტი უ ლი ცნო ბი ე რე ბა, რო გორც სამ­
ყა როს თან, ბუ ნე ბას თან უკი დუ რე სად არა ე თი კუ რი, აგ რე სი უ ლი მი მარ­
თუ ლე ბა, წარ მო ად გენს იმ პრო ცე სის თან მიმ დევ რულ დაგ ვირ გ ვი ნე ბას, 
რო მელ საც წი ნა სა უ კუ ნე ებ ში აქვს ფეს ვი გად გ მუ ლი. რა პრო ცე სია ეს? 
ეს გახ ლავთ ცალ მ ხ რი ვი რა ცი ო ნა ლიზ მის, ე.წ. გო ნე ბის კულ ტის ჩა მო­
ყა ლი ბე ბის პრო ცე სი, რო მე ლიც შემ დ გომ გა და ი ზარ და ვულ გა რულ მა­
ტე რი ა ლიზ მ ში.

 მთე ლი სა კა ცობ რიო სიბ რ ძ ნი სათ ვის, რაც და უნ ჯე ბუ ლი იყო მი თო­
ლო გი ა სა და პო ე ზი ა ში, რე ლი გი ა სა და ფი ლო სო ფი ა ში, სამ ყა რო წარ მო­
ად გენ და უმაღ ლე სი ძა ლი სა თუ გო ნის საკ რა ლურ ქმნი ლე ბას, სუ ლი სა 
და მა ტე რი ის, ხი ლულ და უხი ლავ სი ნამ დ ვი ლე თა უღ რ მეს ერ თი ა ნო ბას, 
ცი სა და დე და მი წის იდუ მალ წო ნას წო რო ბას; სამ ყა რო წარ მო ად გენ და 
ორ გა ნულ მთლი ა ნო ბა სა და მწყობრ, ჰარ მო ნი ულ სის ტე მას. ადა მი ა ნიც 
მო ი აზ რე ბო და რო გორც ამ უნი ვერ სა ლუ რი, ორ გა ნუ ლი მთე ლის – სამ­
ყა როს, ბუ ნე ბის გა ნუ ყო ფე ლი ნა წი ლი, ნა წი ლი, რო მე ლიც იმე ო რებს 
მთე ლის მო დელს და თა ვის თა ვა დაც წარ მო ად გენს ორ გა ნულ მთლი ა­
ნო ბას: ნა წი ლი სა და ნა წი ლის, ნა წი ლი სა და მთე ლის, სხე უ ლი სა და სუ­
ლის ურ თუ ლეს ერ თი ა ნო ბას, სა დაც, რო გორც ამ ბობს დან ტე ალი გი ე რი, 
„ნაწილის მი ზა ნი მთელ ში ა, ნა წი ლის წეს რი გი მთელ ში ცხად დე ბა”.

ადა მი ა ნის მი მარ თე ბა სამ ყა რო სად მი, რო გორც წმინ და და მშვე ნი ე რი 
ქმნი ლე ბი სად მი, აღ ბეჭ დი ლი იყო მო წი წე ბით, სიყ ვა რუ ლით, გაფ რ თხი­
ლე ბი თა და ზრუნ ვით, რაც გა მო ი ხა ტე ბო და უწ მინ დეს კულ ტ მ სა ხუ რე­
ბებ ში, ბუ ნე ბის მოვ ლე ნა თა – მზის, მთვა რი სა თუ წყლის – გან დი დე ბა­
ში, მათ და მი აღ ვ ლე ნილ ჰიმ ნებ სა და სა გა ლობ ლებ ში; და რაც მა რად და 
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მა რად გა მო ი ხა ტე ბა ყო ვე ლი ეპო ქის ჭეშ მა რიტ პო ე ზი ა ში. სამ ყა როს 
შებღალ ვა, მი სი დაპყ რო ბი სა და და მორ ჩი ლე ბის სურ ვი ლი, მა შა სა და მე, 
მას თან არა ე თი კუ რი მი მარ თე ბა, იმ თა ვით ვე მიჩ ნე უ ლი იყო გან საც დე­
ლი სა და და ღუპ ვის სა წინ დ რად. გა დავ შა ლოთ თუნ დაც ოც და ხუ თი სა უ­
კუ ნის წი ნან დე ლი დი დი ჩი ნე ლი ბრძე ნი სა და მოძღ ვ რის ლა ო­ ძის წიგ ნი 
„დაო დე ძი ნი”. აი, რას ამ ბობს იგი: „ვინცა მძლავ რო ბით ეუფ ლე ბა სამ ყა­
როს – ვერ მი აღ წევს სა წა დელს. სამ ყა რო სა ი დუმ ლო ჭურ ჭელ სა ჰგავს, 
შე ხე ბა მი სი არ ეგე ბის. ვინ ცა შე ე ხე ბა: ხელ ყოფს მის თან ხ მო ბას. ვინ­
ცა და ე უფ ლე ბა: დაჰ კარ გავს მას” (თარგმანი ლ. ალი მო ნა კი სა). ამი ტომ 
სა კა ცობ რიო სიბ რ ძ ნე­ ზ ნე ო ბის მა ტა რე ბე ლი ყო ვე ლი დი დი პი როვ ნე ბის 
ცხოვ რე ბა სა და ქმე დე ბას (შემოქმედებას) სა ფუძ ვ ლად ედო ყო ველ წა მი­
ე რი ხსოვ ნა და გან დი დე ბა იმ უზე ნა ე სი ძა ლი სა, „რომელმან შექ მ ნა სამ­
ყა რო ძა ლი თა მით ძლი ე რი თა, ზე გარ დ მო არ ს ნი სუ ლი თა ჰყვნა ზე ცით 
მო ნა ბე რი თა, ჩვენ კაც თა მოგ ვ ცა ქვე ყა ნა, გვაქვს უთ ვა ლა ვი ფე რი თა, 
მის გან არს ყოვ ლი ხელ მ წი ფე სა ხი თა მის მი ე რი თა”.

ძვე ლი ადა მი ა ნი აღ სავ სე იყო მად ლი ე რე ბით ამ დი დე ბუ ლი სა ჩუქ რის 
„უთვალავფერიანი ქვეყ ნის” გა მო, მად ლის – ცოცხა ლი და ლა მა ზი სამ­
ყა როს გა მო, რო მე ლიც მას არა თუ არ შე უქ მ ნი ა, არა მედ არც და უმ სა­
ხუ რე ბი ა, რად გან სამ ყა რო მა ნამ დე ებო ძა კაცს, ვიდ რე ის რა ი მეს და იმ­
სა ხუ რებ და (ფ. ჰოლ დერ ლი ნი; მ. ჰა ი დე გე რი); რად გან ეს არის სწო რედ 
ჭეშ მა რი ტი სა ჩუქ რის ანუ მად ლის აზ რი, რომ ის დამ სა ხუ რე ბის გა რე შე 
ეძ ლე ვა ადა მი ანს და მან ის მე რე უნ და და იმ სა ხუ როს: და ა ფა სოს და გა­
უფ რ თხილ დეს მას, ანუ მადლს მად ლი ე რე ბით უპა სუ ხოს. ეს არის ადა­
მი ა ნის გა მოც და. რო ცა ადა მი ა ნი ამ გა მოც დას ვერ აბა რებს, ეს გა მო­
ი ხა ტე ბა იმით, რომ მად ლი ე რე ბის ნაც ვ ლად მას ეუფ ლე ბა უმა დუ რო ბა, 
ის სა ჩუ ქარს აღა რაფ რად აგ დებს, არ უფ რ თხილ დე ბა. უმა დუ რო ბა სამ­
ყა როს მი მართ თა ნა მედ რო ვე ადა მი ა ნის ძი რე ულ თვი სე ბად იქ ცა. ადა­
მი ა ნი აღარ არის მად ლი ე რი, რომ არ სე ბობს მზე, ბა ლა ხი, წყა ლი, ტყე... 
მად ლი ე რე ბა აღარ არის მი სი ში ნა გა ნი მდგო მა რე ო ბა.

მად ლი ე რე ბა და მო წი წე ბა სამ ყა როს, ბუ ნე ბის მი მართ იყო სამ ყა­
როს შეც ნო ბის აუცი ლე ბე ლი ეთი კუ რი სა ფუძ ვე ლი, რად გან სიწ მინ დე 
და ჭეშ მა რი ტე ბა (საიდუმლო) გა ნუ ყო ფელ ერ თი ა ნო ბა ში მო ი აზ რე ბო­
და („საიდუმლო აღ მო ცენ დე ბა სიწ მინ დი დან”, ფ. ჰოლ დერ ლი ნი, „ვერ 
ვსაზღ ვ რავთ ჩვე ნის ტვი ნი თა იმას, რაც წარ მო დინ დე ბა სიწ მინ დის 
ჭურ ჭ ლის პი რი თა...”, ვა ჟა). ამი ტომ ჭეშ მა რი ტე ბის შეც ნო ბა გუ ლის ხ­
მობ და ადა მი ა ნუ რი სინ დი სის, გუ ლის, სუ ლის, გო ნე ბის, ინ ტუ ი ცი ი სა და 
რწმე ნის ერ თი ა ნო ბას, მათ სინ თე ზურ ქმე დე ბას („გული, ცნო ბა და გო­
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ნე ბა ერ თ მა ნეთ ზე და ჰკი დი ა”, რუს თა ვე ლი. „როცა გულს ცეცხ ლი მე­
დე ბა, გო ნე ბა მსჯე ლობს სა ღა და, მა შინ ვარ თა ვი სუ ფა ლი, თავს მა ში ნა 
ვგრძნობ ლა ღა და”, ვა ჟა).

მა შა სა და მე, ტრა დი ცი უ ლი, სა კა ცობ რიო სიბ რ ძ ნის მი ხედ ვით, უწ მინ­
დუ რი ადა მი ა ნი, ადა მი ა ნი, რო მელ საც გა ნუ ვი თა რე ბე ლი გუ ლი აქვს, 
დაქ ვე ი თე ბუ ლი სინ დი სი, მგრძნო ბე ლო ბა, ინ ტუ ი ცი ა, თა ნალ მო ბის უნა­
რი და ა.შ., რა დიდ გო ნებ რივ შე საძ ლებ ლო ბებ საც არ უნ და ფლობ დეს 
– ვე რა სო დეს მი ვა ჭეშ მა რი ტე ბას თან. ზნე ო ბა ჭეშ მა რი ტე ბის წვდო მის 
აუცი ლე ბე ლი სა ფუძ ვე ლი ა, რად გან თა ვად სამ ყა რო, რო გორც სა ი დუმ­
ლო, ამოზ რ დი ლია სიწ მინ დი დან. სამ ყა რო თა ვად არის შექ მ ნი ლი სიყ ვა­
რუ ლის ძა ლი თა და პო ე ზი ის კა ნო ნით. სიყ ვა რუ ლი სამ ყა როს ში ნა გა ნი 
ერ თი ა ნო ბის სა ფუძ ვე ლია (ეს აზ რი ჯერ კი დევ მი თო ლო გი ე ბი დან მო­
კი დე ბუ ლი, ძვე ლი ბერ ძ ნუ ლი ფი ლო სო ფი ის გავ ლით ლა მის მთელ სა კა­
ცობ რიო აზ როვ ნე ბა სა და პო ე ზი ას გამ ს ჭ ვა ლავს). ამი ტომ მი სი შეც ნო ბა 
სიწ მინ დის, სიყ ვა რუ ლი სა და პო ე ზი ის გა რე შე შე უძ ლე ბე ლი ა. რად გან 
არ სე ბობს უძ ვე ლე სი აქ სი ო მა: „მსგავსი შე იც ნო ბა მსგავ სით”.

სიყ ვა რუ ლის მოძღ ვ რე ბა ქრის ტი ა ნო ბამ მის თ ვის და მა ხა სი ა თე ბე ლი 
ეთი კუ რი მაქ სი მა ლიზ მით ჩა მო ა ყა ლი ბა. კერ ძოდ, „ახალ აღ თ ქ მა ში” ნათ­
ქ ვა მი ა, რომ თუ ადა მი ა ნი არ არის აღ ვ სი ლი სიყ ვა რუ ლით, თუ სიყ ვა­
რუ ლი არ ამოძ რა ვებს, თუ სიყ ვა რუ ლის ნი ჭი არ გა აჩ ნია (იგულისხმება 
სიყ ვა რუ ლი სამ ყა რო სად მი, კა ცობ რი ო ბი სად მი, მოყ ვა სი სად მი, ნე ბის­
მი ე რი საგ ნი სად მი, რო მელ თან მი მარ თე ბა შიც იგი მოქ მე დებს), რა ყოვ­
ლის შემ ძ ლეც არ უნ და შე იქ ნეს: გინ დაც მთებს ად გი ლი შე უც ვა ლოს; რა 
მსხვერ პ ლიც არ უნ და გა ი ღოს: გინ დაც სა კუ თა რი ხორ ცი მის ცეს და საწ­
ვე ლად; რა მეც ნი ე რე ბებ სა და სა ი დუმ ლო ე ბებ საც არ უნ და და ე უფ ლოს 
– ეს ადა მი ა ნი ვე რა სო დეს მო ი ტანს სი კე თეს, ვე რა სო დეს მო იქ ცე ვა სწო­
რად, სა სარ გებ ლოდ და სა სი კე თოდ, და მა ინც არა რად დარ ჩე ბა. უსიყ ვა­
რუ ლო ბა სა ბო ლოო ჯამ ში ნიშ ნავს არა რა ო ბას.

ანი ჭებს რა სიყ ვა რულს ფუნ და მენ ტურ მნიშ ვ ნე ლო ბას: ამით ქრის ტი ა­
ნო ბა (და სა ერ თოდ მრა ვა ლი მოძღ ვ რე ბა) ფუნ და მენ ტურ მნიშ ვ ნე ლო ბას 
ანი ჭებს გულს, რო გორც სიყ ვა რუ ლის მა ტა რე ბელს.

ძვე ლი ქარ თუ ლი მე დი ცი ნაც, ეყ რ დ ნო ბა რა ძველ სა კა ცობ რიო წარ­
მოდ გე ნას ადა მი ა ნის შე სა ხებ, აღი ა რებს: „გული ხელ მ წი ფე არს ტა ნი სა 
და გო ნე ბა ვა ზი რი არს ტა ნი სა...”, „კაცი გუ ლით ცოცხა ლა და გუ ლით 
მო კუ დე ბის, და სი ცოცხ ლის ნი ჭი ცა და სა ძირ კ ვე ლიც გუ ლი არს” (”წიგნი 
სა ა ქი მო ი”). ხელ მ წი ფი სა და მი სი ნა ზირ ­ ვე ზი რის სიმ ბო ლო თი ზუს ტა­
დაა გაცხა დე ბუ ლი გუ ლი სა და გო ნე ბის იდე ა ლუ რი თა ნამ შ რომ ლო ბა, 
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რო გორც სამ ყა როს შე მეც ნე ბის, სწო რი ცხოვ რე ბი სა და ჯან მ რ თე ლო­
ბის სა ფუძ ვე ლი, იმ ჯან მ რ თე ლო ბი სა, ნა წი ლი სა და მთე ლის ჰარ მო ნი ულ 
კავ შირ ში, ბუ ნე ბას თან თან ხ მო ბა ში რომ მო ი აზ რე ბო და; იმ ჯან მ რ თე­
ლო ბი სა, რო მე ლიც მთლი ა ნო ბა ში მდგო მა რე ობს, და რა საც ასე ზუს ტად 
მიგ ვა ნიშ ნებს ქარ თუ ლი ენა: „მთელი­მრთელი”; იმ სუ ლი ე რი და, შე სა ბა­
მი სად, ფი ზი კუ რი ჯან მ რ თე ლო ბი სა, ასე ბრწყინ ვა ლედ, ასე უცოდ ვე ლად 
და გუ ლის შემ ძ ვ რე ლად რომ ჟღერს ძველ თაძ ველ ქარ თულ ლექ ს ში: „მზე 
დე დაა ჩე მი, მთვა რე – მა მა ჩე მი და წვრილ ­ წ ვ რი ლი ვარ ს კ ვ ლა ვე ბი და და 
ძმაა ჩე მი”. სამ ყა რო: დე და (მზე, მი წა). სამ ყა რო: ერ თი ოჯა ხი. ადა მი ა ნი 
და ყო ვე ლი ქმნი ლე ბა: და­ ძ მა ნი. აი, ის უზე ნა ე სი, ერ თა დერ თი ჭეშ მა რი­
ტი მსოფ ლ გან ც და, რომ ლის სა ფუძ ველ ზე დაც შე იძ ლე ბო და ადა მი ა ნუ რი 
ღირ სე ბი სა და მთე ლი ცოცხა ლი სამ ყა როს შე ნარ ჩუ ნე ბა. მთე ლი სამ ყა­
როს გან ც და ერთ მშობ ლი ურ ოჯა ხად ედო სა ფუძ ვ ლად ძვე ლი სა უ კუ­
ნე ე ბის არა მხო ლოდ სუ ლი ერ კულ ტუ რას, არა მედ მე დი ცი ნა საც. და ვით 
ბა ტო ნიშ ვი ლი, შემ კ რებ ­ მ თარ გ მ ნე ლი ბრწყინ ვა ლე სამ კურ ნა ლო წიგ ნის 
„იადიგარ და უ დი სა”, წერს, რომ სნე ულს ყო ველ წა მალ ზე მე ტად მო უხ­
დე ბა არა მხო ლოდ გუ ლით საყ ვა რე ლი ადა მი ა ნის ნახ ვა, არა მედ ლა მა ზი 
პი რუტყ ვის ნახ ვა, ლა მა ზი ალა გის ნახ ვა და „ცოტად რომ წყლის ხმა ეს­
მო დეს ან ქა რი რომ ხე სა არ ხევ დეს და მი სი ხმა ეს მო დეს... ავად მ ყოფ სა 
უსა თუ ოდ ორივ კარ გად მო უხ დე ბის”, რად გან ქა რი ცა და წყა ლიც, ბუ­
ნე ბაც მის თ ვის ისე ვე მშობ ლი უ რი ა, რო გორც გუ ლით საყ ვა რე ლი ადა­
მი ა ნი, რად გა ნაც ადა მი ა ნი ცა და ბუ ნე ბის ქმნი ლე ბა ნიც ერ თი დი დი და 
მშობ ლი უ რი ოჯა ხის წევ რე ბი არი ან. ადა მი ა ნის გულს კი მშობ ლი უ რო­
ბა კვე ბავს და აცოცხ ლებს, სი უცხო ვე კი კლავს. „ხოლო კა ცი გუ ლით 
ცოცხა ლა და გუ ლით მო კუ დე ბის”...

მაგ რამ თან და თან, მი ზეზ თა და მი ზეზ თა გა მო, ადა მი ან მა დაჰ კარ­
გა შეგ ნე ბა იმი სა, რომ სამ ყა რო დე და ა, თვი თონ – შვი ლი; ანუ რომ 
თვი თონ ბუ ნე ბის გა ნუ ყო ფე ლი ნა წი ლი ა; მა შა სა და მე, და ირ ღ ვა ადა­
მი ა ნის მო რა ლუ რი სა ფუძ ვე ლი, არა ე თი კუ რი გახ და მი სი მი მარ თე ბა 
„უთვალავფერიანი ქვეყ ნი სად მი”. ადა მი ან მა და ი ვიწყა, რომ სამ ყა რო 
სა ჩუ ქა რი ა, მად ლი ა. და ი ვიწყა მომ მად ლე ბე ლი; მი სი და მო კი დე ბუ ლე ბა 
ცოცხა ლი სამ ყა რო სად მი, ბუ ნე ბი სად მი უმა დუ რო ბით, უსიყ ვა რუ ლო ბი­
თა და უპა ტივ ცე მუ ლო ბით, მი სი დაპყ რო ბის სურ ვი ლით აღი ბეჭ და, რი­
სი შე დე გი ცაა დღე ვან დე ლი პა ტი ვაყ რი ლი და გა ნად გუ რე ბუ ლი ბუ ნე ბა, 
და ღუპ ვის პი რას მი სუ ლი დე და მი წა, ტო ტა ლურ საფ რ თხე ში ჩა ვარ დ ნი­
ლი ადა მი ა ნის სი ცოცხ ლე (რადგან, რო გორც ჩვე ნი ვე ზღაპ რე ბი დან შეგ­
ვიძ ლია გა ვიხ სე ნოთ: უკე თუ რი და უმა დუ რი შვი ლე ბი მწა რედ ის ჯე ბი ან). 
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ადა მი ან მა დაჰ კარ გა სა უ კუ ნო ებ რი ვი იდე ა ლი: ზნეს რუ ლო ბა, სამ ყა როს 
ზე ნა წეს რიგ თან შერ წყ მის, სა ი დუმ ლოს თან ზი ა რე ბის სურ ვი ლი (”მით 
ვის წავ ლე ბით, მოგ ვე ცეს შერ თ ვა ზესთ მწყობ რ თა წყო ბი სა” – რუს თა­
ვე ლი), ნაც ვ ლად ამი სა, სწავ ლას, ცოდ ნას, გო ნე ბას მიზ ნად და უ სა ხავს 
სამ ყა როს დაპყ რო ბა, მი სი, რაც შე იძ ლე ბა, ფარ თოდ „მოხმარება”. შე­
სა ბა მი სად, და ირ ღ ვა ხელ მ წი ფი სა და მი სი ვა ზი რის, ანუ გუ ლი სა და გო­
ნე ბის წო ნას წო რო ბა და გო ნე ბას ყოვ ლად აღ მა ტე ბუ ლი მნიშ ვ ნე ლო ბა 
მი ე ნი ჭა. იგი აღ მოჩ ნ და სა მე ფო ტახ ტ ზე. მაგ რამ კა ცობ რი ო ბის სუ ლი­
ერ მოძღ ვარ თა აზ რით, გულ სა და რწმე ნას ანუ სუ ლი ერ საწყისს მოწყ­
ვე ტი ლი გო ნე ბის ნა მუ შა კა რი თუ პრაქ ტი კუ ლი ქმე დე ბა: „საქმე” წარ­
მო ად გენს ეშ მა კი სე ულ გზას. ამას გვამ ც ნობს, მა გა ლი თად, მსოფ ლიო 
ლი ტე რა ტუ რის შე დევ რი გო ე თეს „ფაუსტი” (ასევე გრი გოლ რო ბა ქი ძე 
რო მან ში „გრაალის მცველ ნი” მი უ თი თებს, რომ ნე ბის მი ე რი ძა ლა უფ­
ლე ბა ეშ მა კი სე უ ლი ა, თუ ის არ მო დის უფ ლი სა გან. რად გან „უფლება” 
– უფ ლის ნე ბა ა. გა ვიხ სე ნოთ რუს თა ვე ლის მი მარ თ ვა ღმერ თი სად მი 
„უფალო უფ ლე ბა თა ო”, და კი დევ მი სი აზ რი იმის შე სა ხებ, რომ ნამ დ ვი­
ლი ძა ლა, ძლი ე რე ბა მხო ლოდ ღვთის გან მო დის: „კაცო, ძალ სა ნუ იქა დი, 
ნუ ცა მოჰ კ ვეხ ვი თა მთვრა ლი, არას გარ გებს ძლი ე რე ბა, თუ არ შეგ წევს 
ღმრთი სა ძა ლი”).

მაგ რამ კა ცობ რი ო ბის გა დამ წყ ვე ტი ნა წი ლი წა ვი და ეთი კუ რი პრინ ცი­
პე ბის უარ მ ყო ფე ლი, ერ თ პი როვ ნუ ლად და თვით მიზ ნუ რად მოქ მე დი გო­
ნე ბის მი ერ სამ ყა რო სა და ბუ ნე ბის და უნ დო ბე ლი, სა ბე დის წე რო დაპყ­
რო ბი სა კენ.

სუ ლი ერ ღი რე ბუ ლე ბა თა აღა რაფ რად ჩამ გ დე ბი სა უ კუ ნე თა ვი დან აღ­
ტყი ნე ბულ ­აღ ტა ცე ბუ ლი შეჰ ხა რო და ბუ ნე ბის და საპყ რო ბად შე მარ თულ 
ტექ ნი კურ ­ინ დუს ტ რი ულ რე ვო ლუ ცი ას, ვი თარ ცა მი წი ე რი სა სუ ფევ ლი სა­
კენ მი მა ვალ ძლე ვა მო სილ გზას და მან ქა ნებს „რკინის ან გე ლო ზებს” უწო­
დებ და. მაგ რამ არც ისე დი დი ხა ნი დას ჭირ და იმის გა მო აშ კა რა ვე ბას, რომ 
„ცივი გო ნე ბა” – ახა ლი ღმერ თი თა ვის „რკინის ან გე ლო ზე ბი ა ნად” იმ პირ­
ქუშ მონ ს ტ რად გა და იქ ცა, რო მელ მაც იწყო „დიდი დე დის” – დე და მი წის 
შებღალ ვა, ფლეთ ვა და მო წამ ვ ლა, ზე ცის რბე ვა, მდი ნა რე ე ბი სა და ზღვე­
ბის მოკ ვ დი ნე ბა; მან დე და მი წა ზე სიკ ვ დი ლი სა და სნე უ ლე ბის სა უფ ლო 
და ამ კ ვიდ რა და მჭვარ ტ ლი სა და ბო ლის შა ვი ბა ი რა ღე ბი ააფ რი ა ლა, მან 
ღმერ თის გან, ბუ ნე ბის გან და სა კუ თა რი თა ვი სა გან გა უცხო ე ბულ ადა მი ანს 
მი უ სა ჯა ყო ველ გ ვარ მო ნო ბა ზე უარე სი: მო ნო ბა მან ქა ნი სა, და უ მო ნა და 
ამ ს ხ ვერ პ ლა იგი მის სა ვე პირ მ შო სა და კერპს: ულ მო ბელ ტექ ნი კას, აღავ სო 
ადა მი ა ნის სუ ლი ძრწო ლი თა და სა სო წარ კ ვე თით.
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ეს სა ყო ველ თაო სუ ლი ე რი კრი ზი სი წი ნას წარ იგ რ ძ ნო და იწი ნას წარ­
მეტყ ვე ლა ხე ლოვ ნე ბამ და ფი ლო სო ფი ამ, ბევ რად უფ რო ად რე, ვიდ რე 
ის ფაქ ტად გა და იქ ცე ო და. მხო ლოდ ერ თი მა გა ლი თი რომ და ვა სა ხე­
ლოთ: გერ მა ნუ ლი რო მან ტიზ მის უდი დე სი წარ მო მად გე ნე ლი, პო ე ტი და 
მო აზ როვ ნე, ამა ვე დროს, პრო ფე სი უ ლი ბუ ნე ბის მეტყ ვე ლი ნო ვა ლი სი 
ჯერ კი დევ XIX სა უ კუ ნის დამ დეგს ზღაპ რის ფორ მით გად მოგ ვ ცემს სამ­
ყა როს გამ ყინ ვა რე ბას, მი სი გა ხე ვე ბი სა და მო მაკ ვ დი ნე ბე ლი ლე თარ­
გი ის ტო ტა ლურ სუ რათს. სამ ყა როს ამ სუ ლი ერ დამ ბ ლას და შემ დეგ 
ფი ზი კურ კა ტას ტ რო ფას: ნგრე ვა სა და ხან ძარს იწ ვევს ცი ვი, პრაქ ტი­
კუ ლი გო ნე ბის აღ ზე ვე ბა, მის მი ერ პო ე ზი ი სა და სიყ ვა რუ ლის შე ვიწ რო­
ე ბა და გან დევ ნა. გულს მოწყ ვე ტი ლი, ცი ვი გო ნე ბა აქ წარ მოდ გე ნი ლია 
კალ მოს ნის სა ხით, რო მე ლიც გა უ თა ვებ ლად წერს რა ღაც ფორ მუ ლებს. 
ვერც ერ თი მი სი ნა წე რი ვერ უძ ლებს ღვთა ებ რივ შე მოწ მე ბას. მოხ ვ დე ბა 
თუ არა წმინ და წყა ლი – ერ თი ა ნად იშ ლე ბა. სა მა გი ე როდ, მა რა დი უ ლად 
რჩე ბა პო ე ზი ის ნა წე რი, პო ე ზი ი სა, რო მე ლიც აქ პა ტა რა ბავ შ ვის სა ხი­
თაა წარ მოდ გე ნი ლი.

XX სა უ კუ ნის მთე ლი სუ ლი ე რი კულ ტუ რა – პო ე ზი ა, ფი ლო სო ფია და 
ხე ლოვ ნე ბა გა და იქ ცა ნამ დ ვილ იერე მი ა დად, ერ თი ან გან გა შად და მოთ­
ქ მად პა ტი ვაყ რი ლი სამ ყა როს გა მო, და კარ გუ ლი რწმე ნი სა და სუ ლი ე­
რი საყ რ დე ნე ბის გა მო, იმის გა მო, რომ „ცივი გო ნე ბის” გა ბა ტო ნე ბით 
„კვდება გუ ლი – მსოფ ლიო ღერ ძი”, რო გორც იტყო და ტე რენ ტი გრა ნე­
ლი, იმის გა მო, რომ „ცივი გო ნე ბით” წარ მარ თუ ლი სა უ კუ ნე არა ა და მი­
ა ნუ რად სუს ხი ა ნი, გულ გ რი ლი და და უნ დო ბე ლი აღ მოჩ ნ და; რომ ტექ­
ნი კუ რი პროგ რე სი ადა მი ა ნის წი ნა აღ მ დეგ შებ რუნ და და გა მა ნად გუ რე­
ბელ ძა ლად გა და იქ ცა. მარ ტინ ჰა ი დე გერ მა მსოფ ლი ოს კრი ზისს უწო და: 
„ტექნიკის პლა ნე ტა რუ ლი მოძ რა ო ბა”. „დაავადებული არი ან ევ რო პუ ლი 
ერე ბი... თვით ევ რო პა იმ ყო ფე ბა კრი ზის ში”, – წერ და დი დი ფი ლო სო­
ფო სი ედ მუნდ ჰუ სერ ლი. „თანამედროვე და სავ ლე თის მო აზ როვ ნე ე ბი 
და ხე ლოვ ნე ბის წარ მო მად გე ნელ ნი ერ თ სუ ლო ვან ნი არი ან არა მარ ტო 
ეპო ქის კრი ზი სის აღი ა რე ბა ში, არა მედ ამ კრი ზი სის კონ კ რე ტუ ლი ში­
ნა არ სის გა გე ბა შიც. თა ნა მედ რო ვე ეპო ქის კრი ზისს ისი ნი „ტექნიკურ 
გა უცხო ვე ბა ში” ხე და ვენ”, – წერს ფი ლო სო ფო სი ზუ რაბ კა კა ბა ძე. ხო­
ლო გრი გოლ რო ბა ქი ძემ 1936 წელს ასე შე ა ჯა მა სა კა ცობ რიო სუ ლი ე რი 
დაღ მას ვ ლა რო მან ში „გრაალის მცველ ნი”: „ჩვენ დე და მი წას ან არაფ­
რად ვაგ დებ დით, ან ვებ რ ძო დით... ეს ბარ ბა რო სო ბა თან და თან იზ რ დე­
ბა. ჩვენ შევ ბღა ლეთ „დიდი დე და”, წავ ბილ წეთ და უკ ვე ვიმ კით ამ სა ში­
ნე ლი და ნა შა უ ლის ნა ყოფს... ჩვენ დავ ჩ ლუნ გ დით და დავ კარ გეთ ნი ჭი 
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ღვთის შ ვი ლო ბი სა. ჩვენ აღა რა ვართ ღვთის შ ვილ ნი, ჩვენ დამ ნა შა ვე ნი 
ვართ”.

ჰუ მა ნი ტა რუ ლი კულ ტუ რის წარ მო მად გე ნელ თა გან გაშს, მათ მი ერ 
აღ ვი რახ ს ნი ლი ტექ ნი კის კა ტე გო რი ულ უარ ყო ფას მა ლე ვე შე უ ერ თ­
და ევ რო პელ მეც ნი ერ თა და მკვლე ვარ თა, ტექ ნი კუ რი ინ ტე ლი გენ ცი ის 
პროგ რე სუ ლი ნა წი ლის ხმაც: „ვინ არ აღივ სე ბა ძრწო ლით, თუ კი თა ვი­
სი სარ კ მ ლი დან გა რეთ გა ი ხე დავს და და ი ნა ხავს, რო გორ თან და თან და­
კარ გა სა ხე ევ რო პის ლან დ შაფ ტ მა მე ო რე მსოფ ლიო ომის შემ დეგ დე­
და მი წა ზე ხარ ბი და გა უ მაძღა რი შე ტე ვის შე დე გად, რო გორ და ი მარ ხა 
და იმარ ხე ბა ბე ტო ნის სა ფარ ქ ვეშ ყა ნე ბი, მდე ლო ე ბი და ტყე ე ბი, რო გორ 
აღი მარ თე ბა მწვა ნე ბორ ც ვე ბის ად გი ლას ჯარ თი სა და ნაგ ვის მთე ბი, 
რო გორ გა და იქ ცე ვა ტბე ბი და მდი ნა რე ე ბი დამ დო რე ბულ არ ხე ბად და 
აყ რო ლე ბულ წუმ პე ე ბად? რო გორ არ აღივ სე ბა ძრწო ლით იმ ადა მი ან თა 
გუ ლე ბი, რო მელ თა სულ ზე და სხე ულ ზე თა ვაწყ ვე ტი ლი ტექ ნი კა ჩუმ თუ 
ხმა მა ღალ, ხი ლულ თუ უხი ლავ შე ტე ვებს ახორ ცი ე ლებს და რომ ლებ მაც 
ხმა უ რით, მჭვარ ტ ლი თა და მომ წამ ვ ლე ლი გა მო ნა ბოლ ქ ვე ბით აღ ვ სილ 
ევ რო პულ ქა ლა ქებ ში უნ და გა ლი ონ სი ცოცხ ლის დღე ნი?!” – წერს რო­
ბერტ იუნ კი, რომ ლის სა ხელ გან თ ქ მუ ლი, 60­იან წლებ ში შექ მ ნი ლი წიგ­
ნე ბი („მომავალი უკ ვე და იწყო”, „ათას მზე ზე უფ რო კაშ კა შა”, „სხივები 
ფერ ფ ლი დან”) ხა ტა ვენ ტექ ნი კუ რი სი ნამ დ ვი ლის გლო ბა ლურ, შე მა ში­
ნე ბელ სუ რათს და სა ხა ვენ სი ცოცხ ლი სა და გან ვი თა რე ბის ალ ტერ ნა­
ტი ულ, ჰუ მა ნურ გზებს. დაწ ვ რი ლე ბით აანა ლი ზებს რა ტექ ნი კი სა და 
ფუ ფუ ნე ბის გან სა კუთ რე ბულ ფე ტი ში ზა ცი ას ამე რი კა ში და მის მო რა­
ლურ სა ფუძ ველს, იგი წერს: „ამერიკელები დღეს დღე ო ბით უფ რო მეტს 
უმიზ ნე ბენ, ვიდ რე ქვეყ ნე ბი სა და მი წე ბის ფლო ბა ა. ისი ნი გა ცი ლე ბით 
უფ რო მომ ხ ვე ჭელ ნი არი ან... ისი ნი ეს წ რაფ ვი ან და ი მორ ჩი ლონ არა კონ­
ტი ნენ ტი თუ მთე ლი დე და მი წის სფე რო, არა მედ: სამ ყა რო, მო ი პო ვონ 
აბ სო ლუ ტუ რი ძა ლა უფ ლე ბა ბუ ნე ბა ზე: მარ თონ ღრუბ ლე ბი და ქა რი, 
მცე ნა რე ე ბი და ცხო ვე ლე ბი, ცის უსას რუ ლო სივ რ ცე. საქ მე ეხე ბა არა 
დიქ ტა ტორ თა და პრე ზი დენ ტ თა სა ვარ ძ ლებს, არა მედ თვით ღმერ თის 
სა კურ თხე ველს. მათ სურთ და ი კა ვონ ღმერ თის ად გი ლი, გა ი მე ო რონ 
მი სი ქმე დე ბა ნი და იცხოვ რონ და იმოქ მე დონ ადა მი ა ნის მი ერ შექ მ ნილ 
კოს მოს ში, ადა მი ა ნის მი ერ შექ მ ნი ლი კა ნო ნე ბით. ეს არის ჯა დო­ მი ზა ნი, 
რო მელ საც ნერ გა ვენ სა ხელ მ წი ფო მმარ თ ველ ნი, ტაშს უკ რა ვენ მა სე ბი, 
იცავს პო ლი ცი ა, რად გან ის ყვე ლას ჰპირ დე ბა სიმ დიდ რეს და არა ვის 
არა ფერს ეცი ლე ბა თით ქოს”. რ. იუნ კის 1973 წელს გა მოქ ვეყ ნე ბულ მა 
წიგ ნ მა („ათასწლოვანი ადა მი ა ნი”) გა ნა პი რო ბა 1975 წელს უაღ რე სად 
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მნიშ ვ ნე ლო ვა ნი სა ზო გა დო ე ბის „სოციალური სტი მუ ლი რე ბის ფონ დის” 
ჩა მო ყა ლი ბე ბა, რო მე ლიც ად გენს უფ რო ჰუ მა ნუ რი ტექ ნო ლო გი ე ბი სა და 
სა ზო გა დო ებ რი ვი ცხოვ რე ბის სა ფუძ ვ ლებს.

თა ნა მედ რო ვე ო ბის ერ თ ­ერ თი უდი დე სი მეც ნი ე რი, ნო ბე ლის პრე მი ის 
ლა უ რე ა ტი, ბი ო ლო გი კონ რად ლო რენ ცი ბი ო ლო გი უ რი კვლე ვა­ ძი ე ბე­
ბით არ კმა ყო ფილ დე ბა და სუ ლი ერ ღი რე ბუ ლე ბა თა სა ფუძ ველ ზე გა­
ნა ზო გა დებს ეპო ქის კრი ზისს ცნო ბილ წიგ ნ ში: „ცივილიზებული კა ცობ­
რი ო ბის რვა მო მაკ ვ დი ნე ბე ლი ცოდ ვა”. ეს ცოდ ვე ბი ა: 1. ჭარ ბი მო სახ­
ლე ო ბა (რომელსაც ქმნის დი დი ქა ლა ქე ბი და სამ რეწ ვე ლო ცენ ტ რე ბი); 
2. ბუ ნებ რი ვი სა სი ცოცხ ლო სივ რ ცის გა ნად გუ რე ბა (ეკოლოგიური ბო­
როტ მოქ მე დე ბა); 3. ადა მი ა ნის შე ჯიბ რი სა კუ თარ თავ თან (იგულისხმება 
თა ნა მედ რო ვე ცხოვ რე ბის არა ნორ მა ლუ რი ტემ პი, ახალ ­ა ხა ლი ყალ ბი 
მიზ ნე ბის და სახ ვა, რომ ლე ბიც სულ უფ რო მე ტად |ძაბავენ ადა მი ა ნის 
ძა ლებს); 4. ძლი ე რი გრძნო ბე ბის ჩაქ რო ბა ანუ ემო ცი უ რი გაქ ვა ვე ბა და 
სიკ ვ დი ლი; 5. გე ნე ტი კუ რი რღვე ვა; 6. ტრა დი ცი ის გაწყ ვე ტა (თაობათა 
შე უ რი გე ბე ლი კონ ფ ლიქ ტი, შვი ლე ბის აგ რე სია მა მა თა მი მართ); 7. დოქ­
ტ რი ნა თა ბა ტო ნო ბა (არაინდივიდუალური, მა სი უ რი, სტე რე ო ტი პუ ლი 
ცნო ბი ე რე ბის გა ბა ტო ნე ბა); 8. ატო მუ რი იარა ღი. კონ რად ლო რენცს 
მი აჩ ნი ა, რომ პირ ვე ლი შვი დი ცოდ ვა გა ცი ლე ბით უფ რო მო მაკ ვ დი ნე­
ბე ლი ა, ვიდ რე მერ ვე. მა თი მი ზეზ ­ შე დე გე ბის მოგ ვა რე ბა­ მო წეს რი გე­
ბა ატო მუ რი იარა ღის პრობ ლე მას თან შე და რე ბით გა ცი ლე ბით უფ რო 
რთუ ლი ა, თით ქ მის წარ მო უდ გე ნე ლი. და ყვე ლა ამ „ცოდვის” უმ თავ რე­
სი სა ფუძ ვე ლია ტექ ნი კურ ­ინ დუს ტ რი უ ლი ტო ტა ლო ბა, ანუ ჰა ი დე გე რის 
სიტყ ვე ბი რომ გა ვიხ სე ნოთ: „ტექნიკის პლა ნე ტა რუ ლი მოძ რა ო ბა”.

უკ ვე 60­იანი წლე ბი სათ ვის ევ რო პულ ჰუ მა ნი ტა რულ და მეც ნი ე რულ 
აზრს სა ბო ლო ოდ შე ჯა მე ბუ ლი ჰქონ და უკონ ტ რო ლო, ზემ ძ ლავ რი ტექ­
ნი კის იმ დამ ღუპ ვე ლი ზე მოქ მე დე ბის მე ქა ნიზ მი, რო მელ საც ეს ტექ ნი კა 
ახ დენს მთელ ცოცხალ პლა ნე ტა ზე. ამი ტომ ადა მი ან თა მო რა ლურ მა და 
მო აზ როვ ნე ნა წილ მა კა ტე გო რი უ ლად მო ითხო ვა თა ვაწყ ვე ტი ლი ტექ ნი­
კის ალაგ მ ვა, მკაც რი კონ ტ რო ლი მის გან ვი თა რე ბა ზე, პირ ველ რიგ ში 
კი გი გან ტურ მშე ნებ ლო ბა თა შეწყ ვე ტა. წა მო ყე ნე ბულ იქ ნა გან ვი თა რე­
ბის ალ ტერ ნა ტი უ ლი ვა რი ან ტი, რო მელ საც ეწო და „ლმობიერი ტექ ნი კა” 
(sanfte Technik, soft technology). „ლმობიერი ტექ ნი კა” ცდი ლობს თა ვი­
დან აირი დოს რის კი. იგი იყე ნებს ბუ ნებ რივ ნივ თი ე რე ბებს, რო მელ თაც 
შე უძ ლი ათ თვით გა ნახ ლე ბა და მცი რე ენერ გი ებს” (რობერტ იუნ კი).

ამ მი მარ თუ ლე ბის ერ თ ­ერ თი და მა არ სე ბე ლი და და უღ ლე ლი პრო პა­
გან დის ტი გახ ლ დათ ინ გ ლი სე ლი მწე რა ლი რო ბინ კლარ კი, რო მე ლიც 
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60­იან წლებ ში ლონ დო ნის ერ თ ­ერ თი ჟურ ნა ლის რე დაქ ტო რი იყო. მა ლე 
ამ მი მარ თუ ლე ბას შე უ ერ თ დ ნენ მეც ნი ე რე ბი სა და ტექ ნი კის წარ მო მად­
გე ნელ ნიც. ე.წ. კრი ტი კუ ლად გან წყო ბილ მკვლე ვარ თა და ინ ჟი ნერ თა 
ჯგუ ფე ბი წარ მო იქ მ ნა ჰო ლან დი ა ში, საფ რან გეთ ში, შვე ცი ა ში, ინ გ ლის სა 
და ამე რი კა ში. ისი ნი და უ პი რის პირ დ ნენ ტექ ნოკ რა ტი ულ ცნო ბი ე რე ბას 
და მიზ ნად და ი სა ხეს გა ე ა ნა ლი ზე ბი ნათ და ემ ხი ლათ დამ პყ რობ ლუ რი, 
ან ტი ჰუ მა ნუ რი ტექ ნი კი სა და მეც ნი ე რე ბის მსოფ ლ მ ხედ ვე ლობ რი ვი სა­
ფუძ ვ ლე ბი, მა თი ნებ სით თუ უნებ ლი ეთ და ნა შა უ ლებ რი ვი პო ზი ცი ა, რაც 
მდგო მა რე ობს ბუ ნე ბის აღ ვი რახ ს ნილ ექ ს პ ლო ა ტა ცი ა ში. „ვინც იბ რ ძ ვის 
ტი რა ნი ი სა და ჩაგ ვ რის წი ნა აღ მ დეგ, მან უნ და გა არ კ ვი ოს, რამ დე ნა დაა 
დამ ნა შა ვე, რამ დე ნად მო ნა წი ლე ობს მეც ნი ე რი თა ვი სი აზ როვ ნე ბი სა და 
მოქ მე დე ბის წე სით ეპო ქის გა მა ნად გუ რე ბელ ტენ დენ ცი ებ ში”, – ასე თი 
იყო მა თი აზ რი, ხო ლო მო მავ ლის კვლე ვის მე ო რე მსოფ ლიო კონ ფე რენ­
ცი ა ზე კი ო ტო ში კა ტე გო რი უ ლად იქ ნა გაცხა დე ბუ ლი: „ჩვენ გვჭირ დე ბა 
სრუ ლი ად სხვაგ ვა რი ტექ ნი კა, ვიდ რე დღემ დე გვთა ვა ზობ დ ნენ. არა გი­
გან ტუ რი კომ ბი ნა ტე ბი და ნა გე ბო ბა ნი, არა მედ ენერ გი ის გა მომ მუ შა ვე­
ბე ლი მცი რე და მრა ვალ რიცხო ვა ნი ცენ ტ რა ლე ბი და სა წარ მო ე ბი, რომ­
ლე ბიც გა ნა წი ლე ბუ ლი იქ ნე ბი ან მთელ ქვე ყა ნა ში. მცი რე ინ დუს ტ რია 
თა ვად უნ და მი ვი დეს სოფ ლის მო სახ ლე ო ბას თან და არა მო სახ ლე ო ბა 
მას თან. ინ დუს ტ რი ამ არ უნ და მო ახ დი ნოს სა მუ შაო ძა ლე ბის მე ტის მე ტი 
და დამ ღუპ ვე ლი კონ ცენ ტ რა ცი ა”.

„ლმობიერი ტექ ნი კის” ერ თ ­ერთ უმ თავ რეს დე ვი ზად იქ ცა: „პატარა 
– ლა მა ზი ა”. იგუ ლის ხ მე ბა ის, რომ ნე ბის მი ე რი გი გან ტუ რი ტექ ნი კუ­
რი ნა გე ბო ბა წარ მო ად გენს ეს თე ტი კუ რი პრინ ცი პის, სი ლა მა ზის სრულ 
უგუ ლე ბელ ყო ფას. მას მო აქვს სი მა ხინ ჯე. ბუ ნე ბის უსა ხუ რო ბა, ანუ 
ტექ ნი კუ რი ლან დ შაფ ტი (რითაც ყო ველ ფე ხის ნა ბიჯ ზე შეგ ვიძ ლია 
„დავტკბეთ” სა ქარ თ ვე ლო ში). ეს კი არც ისე თი უწყი ნა რი რა მა ა, რო­
გორც ჰგო ნი ათ. რად გან სი მა ხინ ჯე ავად მ ყო ფო ბის შე დე გი და ავად მ­
ყო ფო ბის მი ზე ზი ა: და მა ხინ ჯე ბუ ლი ბუ ნე ბა, რო მე ლიც და მა ხინ ჯე ბუ ლი 
სუ ლის ადა მი ან თა ქმე დე ბის ნა ყოფს წარ მო ად გენს, თა ვის მხრივ, გა ნუხ­
რე ლად იწ ვევს ადა მი ან თა სუ ლი ერ დას ნე უ ლე ბას, რად გან ეს თე ტი კუ რი 
და ეთი კუ რი უმ ჭიდ რო ე სა დაა ერ თ მა ნეთ ზე გა და ჯაჭ ვუ ლი. ცნო ბი ლია 
ურ ბა ნის ტულ ­ ტექ ნი კუ რი გა რე მოს მკვიდ რ თა მთე ლი რი გი სუ ლი ე რი 
და ა ვა დე ბა ნი: უსი ხა რუ ლო ბა, სი უ ხე შე, სი ცი ვე, აგ რე სი უ ლო ბა და სხვ. 
უსა ხუ რი ბუ ნე ბა არ იწ ვევს ადა მი ან ში აღ ტა ცე ბის, მო წი წე ბის, სი ნა ზის, 
გაფ რ თხი ლე ბის გან ც დას. უსა ხუ რი ბუ ნე ბი სად მი ადა მი ანს უვი თარ დე­
ბა აგ რე სი ა, რო მე ლიც შემ დეგ მთელ ადა მი ა ნურ გა რე მო ზეც შე იძ ლე ბა 
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გავ რ ცელ დეს. ამას თან და კავ ში რე ბით ისევ კონ რად ლო რენცს მო ვუს­
მი ნოთ: „იმ ადა მი ა ნე ბი სათ ვის, რომ ლე ბიც წყვე ტენ, უნ და აშენ დეს თუ 
არა ელექ ტ რო სად გუ რი თუ ფაბ რი კა, რის შე დე გა დაც მთე ლი იმ მხა­
რის სი ლა მა ზე სა მა რად ჟა მოდ გა ნად გურ დე ბა, ეს თე ტი კუ რი მო საზ რე­
ბა ნი არა ვი თარ როლს არ ას რუ ლე ბენ. პა ტა რა კუთხის მმარ თ ვე ლი დან 
მო კი დე ბუ ლი სა ხელ მ წი ფოს მი ნის ტ რით დამ თავ რე ბუ ლი სრუ ლი თან ხ­
მო ბა არ სე ბობს იმის თა ო ბა ზე, რომ ბუ ნე ბის სი ლა მა ზეს არ შე იძ ლე ბა 
მსხვერ პ ლად მო ვუ ტა ნოთ სა მე ურ ნეო და პო ლი ტი კუ რი ინ ტე რე სე ბი. ხო­
ლო ბუ ნე ბის მცი რე რიცხო ვა ნი დამ ც ველ ნი და მეც ნი ერ ნი, რო მელ ნიც 
ხე და ვენ ჩა მომ ხო ბილ უბე დუ რე ბას, უძ ლურ ნი არი ან... რო გორც ბუ ნე­
ბის სი ლა მა ზე, ისე ადა მი ა ნის მი ერ შექ მ ნი ლი კულ ტუ რუ ლი გა რე მოს სი­
ლა მა ზე აუცი ლე ბე ლია ადა მი ა ნის სუ ლი ერ ­ გო ნებ რი ვი ჯან მ რ თე ლო ბის 
შე სა ნარ ჩუ ნებ ლად... ტო ტა ლუ რი სუ ლი ე რი სიბ რ მა ვე ყო ვე ლი ვე ლა მა­
ზის მი მართ, დღეს რომ ასე ბარ ბა რო სუ ლად თა რე შობს ყველ გან – გახ­
ლავთ სუ ლი ე რი და ა ვა დე ბა, რო მელ საც ძალ ზე დი დი ყუ რადღე ბა უნ და 
მი ვაქ ცი ოთ, თუნ დაც მხო ლოდ იმი ტომ, რომ იგი პი როვ ნე ბის ეთი კუ რი 
დაქ ვე ი თე ბის მა უწყე ბე ლი ა”. მა შა სა და მე, სი ლა მა ზის აღ ქ მის უუნა რო ბა 
კლი ნი კუ რი და ა ვა დე ბა ა. და ამ და ა ვა დე ბით ყო ფი ლა შეპყ რო ბი ლი ტექ­
ნოკ რა ტი ა.

ამი ტომ, დე ვი ზი „პატარა – ლა მა ზი ა” ნიშ ნავს, რომ და სავ ლეთ ში ტექ­
ნი კის წარ მო მად გენ ლე ბის ნა წი ლი გან თა ვი სუფ ლ და სი ლა მა ზის ზე და პი­
რუ ლი გა გე ბი სა გან და გა აც ნო ბი ე რა მი სი ფუნ და მენ ტუ რი ღი რე ბუ ლე­
ბა, მი სი სუ ლი ე რი, სო ცი ა ლუ რი, ეკო ნო მი კუ რი და პო ლი ტი კუ რი მნიშ­
ვ ნე ლო ბა, ახ ლოს მი ვი და დოს ტო ევ ს კის გა მო ნათ ქ ვა მის სიღ რ მეს თან: 
„სამყაროს სი ლა მა ზე გა და არ ჩენს”.

 
*** 

და აი, 60­იან წლებ ში სა ბო ლო ოდ ჩა მო ყა ლი ბე ბულ ან ტი ტექ ნოკ რა ტი­
ულ, ჰუ მა ნი ტა რულ ­ მეც ნი ე რულ მსოფ ლ პო ზი ცი ას და ე ფუძ ნა ეკო ლო­
გი უ რი მოძ რა ო ბა, რო მელ მაც თან და თან მთე ლი მსოფ ლიო მო იც ვა და 
მშობ ლი უ რი დე და მი წის, სამ ყა რო სა და ადა მი ა ნის გა და სარ ჩე ნად გა ა ერ­
თი ა ნა სა ღი აზ რი სა და ზნე ო ბის ადა მი ა ნე ბი, ქა ლე ბი და კა ცე ბი, ახალ­
გაზ რ დე ბი და მო ხუ ცე ბი.

ეკო ლო გია სწო რედ ძველ თაძ ვე ლი სიბ რ ძ ნის გა ცოცხ ლე ბა ა, იმ 
სიბ რ ძ ნი სა, რომ ლის მი ხედ ვი თაც სამ ყა რო წარ მო ად გენ და ორ გა­
ნულ მთლი ა ნო ბას, ნა წი ლი სა და მთე ლის ურ თუ ლეს კავ შირს, სა დაც 
„ნაწილის მი ზა ნი მთელ ში ა”. ეკო ლო გია ახა ლი ტერ მი ნო ლო გი ით, 
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მეც ნი ე რუ ლი კვლე ვის შე დეგ თა მოხ მო ბით იმე ო რებს ძველ აზრს: ნა­
წი ლის და ზი ა ნე ბა გარ და უვ ლად იწ ვევს მთე ლის დას ნე უ ლე ბას, მა თი 
წო ნას წო რო ბის რღვე ვას, და რო გორც ადა მი ანს სის ხ ლის არ ტე რი ა ზე 
რომ რა ღაც გა და უ ჭი რო და სის ხ ლი და უ გუ ბო, ნე ლი სიკ ვ დი ლი არ ას­
ც დე ბა, ასე ვე სიკ ვ დი ლი უწე რია იმ გა რე მო საც, სა დაც და გუ ბე ბუ ლია 
– ბუ ნე ბის სის ხ ლ ძარ ღ ვი – მდი ნა რე, ოღონდ ეს სიკ ვ დი ლი დრო ში უფ­
რო გა ხან გ რ ძ ლი ვე ბუ ლი იქ ნე ბა. რო გორც ადა მი ა ნის ორ გა ნიზ მ ში რო­
მე ლი მე ორ გა ნოს დას ნე უ ლე ბა, მა გა ლი თად, ნაღ ვ ლის ბუშ ტის ან თე ბა 
თან და თან ჩა ით რევს კუჭ ­ ნაწ ლავს, გულს, სახ ს რებს და სა ბო ლო ოდ 
მთელ ორ გა ნიზმს, ასე ვე ბუ ნე ბა შიც ერ თი ტბის დას ნე უ ლე ბა და სიკ­
ვ დი ლი მთელ იმ გა რე მო ში გა მო იწ ვევს ხი ლულ თუ უხი ლავ სნე უ ლე­
ბებს, რაც სა ბო ლო ოდ ადა მი ა ნის, რო გორც ბუ ნე ბის გა ნუ ყო ფე ლი 
ნა წი ლის დას ნე უ ლე ბა სა და ნა ად რევ სიკ ვ დილს ნიშ ნავს. ეკო ლო გია 
იმ ძველ თაძ ვე ლი სიბ რ ძ ნის გახ სე ნე ბა და გა ცოცხ ლე ბა ა, რომ ლის მი­
ხედ ვი თაც ბუ ნე ბას მე გო ბა რი ვით უნ და მო ექ ცე, მო უ ა რო და მი ე სიყ­
ვა რუ ლო, უპატ რო ნო და გა უფ რ თხილ დე და ისიც ბა რა ქას არ მო გაკ­
ლებს. ამას გუ ლის ხ მობს კონ რად ლო რენ ცი, რო დე საც წერს: „გლეხმა 
იცის ის, რაც მთელ მა ცი ვი ლი ზე ბულ მა კა ცობ რი ო ბამ და ი ვიწყა, 
კერ ძოდ, რომ: პლა ნე ტის სა სი ცოცხ ლო სა ფუძ ვ ლე ბი ამო უ წუ რა ვი არ 
არის. მას შემ დეგ, რაც ამე რი კის მთელ რიგ რა ი ო ნებ ში ნა ყო ფი ე რი 
სა ვარ გუ ლე ბი ნი ა და გის ერო ზი ის შე დე გად უდაბ ნოდ გა და იქ ცა, მას 
შემ დეგ, რაც უზარ მა ზა რი ტე რი ტო რი ე ბი ტყე ე ბის გა ჩეხ ვის შე დე გად, 
გა მო ი ფი ტა, კარ ს ტად გა და იქ ცა და სა სარ გებ ლო ცხო ველ თა ურიცხ­
ვი სა ხე ო ბა ამოწყ და, და იწყეს ამ ფაქ ტე ბის ნელ ­ ნე ლა გაც ნო ბი ე რე ბა. 
მაგ რამ ეს მოვ ლე ნე ბი მა ინც არ არის სა ყო ველ თა ოდ აღი ა რე ბუ ლი და 
სა ზო გა დო ე ბის შეგ ნე ბა ში საკ მა ოდ ღრმად შეჭ რი ლი”, – წერ და ამას 
მეც ნი ე რი 60­იან წლებ ში. მას შემ დეგ ეკო ლო გი უ რი მოძ რა ო ბა სწო­
რედ ამ მი მარ თუ ლე ბით ვი თარ დე ბა, რომ მთე ლი სა ზო გა დო ე ბის თ ვის 
გა ე ხილ ვა დე ბი ნა ცოცხა ლი პლა ნე ტის შემ ზა რა ვი დას ნე უ ლე ბა, დე­
და მი წი სა და კოს მო სის ულ მო ბე ლი რბე ვა და მო წამ ვ ლა, რაც შე დე­
გად მოჰ ყ ვა ტექ ნი კუ რი სა უ კუ ნის ბარ ბა რო სულ პო ზი ცი ას ბუ ნე ბის 
მი მართ, ბუ ნე ბის სას ტიკ და უგუ ნურ ექ ს პ ლო ა ტა ცი ას. ეკო ლო გი ურ­
მა მოძ რა ო ბამ მარ თ ლაც დიდ წარ მა ტე ბებს მი აღ წია და სავ ლეთ ში და 
მწვა ნე თა მოძ რა ო ბე ბად და მწვა ნე თა პარ ტი ე ბად ჩა მო ყა ლი ბე ბულ­
მა მო ი პო ვა რა დი დი სო ცი ა ლურ ­ პო ლი ტი კუ რი წო ნა, სე რი ო ზუ ლად 
აღუდ გა წინ ტექ ნოკ რა ტი ის თა რეშს.
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ჩვენ უსას რუ ლოდ ჩა მოვ რ ჩით ამ ცნო ბი ე რე ბას და მოძ რა ო ბას. იმ დე­
ნად გვი ან ჩა მო აღ წია ჩვე ნამ დე და სავ ლე თის ამ ახალ მა ქარ მა, რომ მან 
ახ ლა ღა და იწყო ჩვე ნი გუ ლე ბი სა და გო ნე ბის შე ტო კე ბა (საკმარისია ით­
ქ ვას, რომ ამ დე ნი სა მი ნის ტ რო ე ბი სა და უწყე ბე ბის მქო ნე სა ხელ მ წი ფო­
ში მხო ლოდ 1988 წელს შე იქ მ ნა ბუ ნე ბის დაც ვის სა კავ ში რო კო მი ტე ტი). 
ჩვე ნი ტექ ნი კუ რი ინ ტე ლი გენ ცი ის დი დი ნა წი ლი კი გი გან ტუ რი ტექ ნი­
კის მი მართ „ხბოს აღ ტა ცე ბის” იმ ეტაპ ზე ა, რაც ევ რო პამ დი დი ხა ნია 
უკან ჩა მო ი ტო ვა. ამის შე დე გია სწო რედ, რომ თით ქოს ენ გურ ჰე სი და 
ჟინ ვალ ჰე სი – ეს სა ქარ თ ვე ლოს თავ ზე და კი დე ბუ ლი ორი გი გან ტუ რი 
„დამოკლეს მახ ვი ლი” – არ იყოს საკ მა რი სი, თით ქოს მათ მი ერ გა მოწ ვე­
უ ლი მსხვერ პ ლი – ბუ ნე ბის გა დაგ ვა რე ბა, წყალ ში ჩა ძი რუ ლი ტყე ე ბი, სა­
ვარ გუ ლე ბი, ის ტო რი უ ლი ად გი ლე ბი და ძეგ ლე ბი, ადა მი ან თა ფსი ქი კა ში 
წარ მოქ მ ნი ლი პა ნი კუ რი და ძა ბუ ლო ბა და სხვა უარ ყო ფი თი ცვლი ლე ბე ბი 
არა გვქონ დეს უბე დუ რე ბად ქცე უ ლი, ისევ წარ ბ შე უხ რე ლად გვა ტე ხენ 
თავს ახალ ­ა ხალ „გიგანტებს”: ტრან ს კავ კა სი ის რკი ნიგ ზას, ხუ დონ ჰესს, 
ნა მოხ ვა ნი ჰესს, მი ნა ძის წყალ სა ცავს, და კი დევ ვინ მოთ ვ ლის რამ დენ 
გრან დი ო ზულ ტექ ნი კურ ნა გე ბო ბას! მა თი ნე ბა რომ ყო ფი ლი ყო, და ყვე­
ლა მა თი სა ოც ნე ბო პრო ექ ტი გან ხორ ცი ე ლე ბუ ლი ყო – სა ქარ თ ვე ლოს 
უდი დე სი ნა წი ლი წყლის ფსკერ ზე ან რკი ნა­ ბე ტო ნის ქვეშ ამო ყოფ და 
თავს: „პროგრესის” სა ხე ლით!

რა ჯა დო უნ და ჰქონ დეს ქვე ყა ნას შეყ რი ლი, რა ძილ ქუ ში უნ და აწ ვეს 
მის შეგ ნე ბას, რომ იმ უბე დუ რე ბა მაც ვერ გა მო არ კ ვი ოს, რაც 1987 წელს 
სვა ნეთს და ატყ და თავს! ეს ხომ იყო გაფ რ თხი ლე ბა სამ ყა როს ძა ლე ბის 
მხრი დან: სა ბე დის წე რო გზა ზე დგა ხართ და გონს მო დით, ბუ ნე ბას ნუ 
ეთა მა შე ბი თო! მაგ რამ სწო რედ უაღ რე სად და ბა ლი ეკო ლო გი უ რი გა­
ნათ ლე ბის გა მო, სა ერ თოდ, და ბა ლი ინ ტე ლექ ტი სა და აზ როვ ნე ბის გა­
მო, ტექ ნი კუ რი ინ ტე ლი გენ ცი ის ერთ ნა წილს არაფ რით არ სურს გა ი გოს 
და აღი ა როს, რომ სვა ნე თის ტრა გე დია და კი დევ სხვა, მო სა ლოდ ნე ლი 
სტი ქი უ რი უბე დუ რე ბა ნი დარ ღ ვე უ ლი ეკო ლო გი უ რი ბა ლან სის შე დე გად 
უნ და ჩა ით ვა ლოს! ხო ლო ეკო ლო გი ურ ბა ლანსს არ ღ ვევს ყო ვე ლი რა დი­
კა ლუ რი ჩა რე ვა ცოცხა ლი ბუ ნე ბის ორ გა ნიზ მ ში: რო გორც ტყის უგუ­
ნუ რი ჩეხ ვა, ისე ზემ ძ ლავ რი აფეთ ქე ბე ბი (რაც თან ახ ლავს გი გან ტურ 
მშე ნებ ლო ბებს და სა დაც არა ვი ნაა პატ რო ნი, ვინც მკაც რად და ად გენ და 
ასა ფეთ ქე ბე ლი ნივ თი ე რე ბე ბის ზუს ტად სა ჭი რო დო ზას), დე და მი წი სა 
და მთე ბის ბურ ღ ვა, მდი ნა რი სათ ვის კა ლა პო ტის შეც ვ ლა, მდი ნა რის და­
გუ ბე ბა, ამა თუ იმ ბუ ნებ რი ვი გა რე მო სათ ვის არა ორ გა ნუ ლი უზარ მა ზა­
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რი წყალ სა ცა ვი, რო მე ლიც, რო გორც დად გე ნი ლი ა, ამ გა რე მოს მი მართ 
უცხო სხე უ ლია და ავ თ ვი სე ბი ა ნი უჯ რე დი ვით მოქ მე დებს, და ა.შ. გა ვიხ­
სე ნოთ რამ დე ნი ასე თი ბარ ბა რო სუ ლი აქ ციაა გან ხორ ცი ე ლე ბუ ლი სა­
ქარ თ ვე ლოს ბუ ნე ბის მი მართ! სწო რედ მა თი ერ თობ ლი ო ბა, მა შა სა და მე: 
ბუ ნე ბის ლო კა ლუ რი ნგრე ვა – გა და ჯაჭ ვუ ლი მსოფ ლი ოს გლო ბა ლურ 
ეკო ლო გი ურ კრი ზის თან იწ ვევს და გა მო იწ ვევს ათას უბე დუ რე ბას. და 
რა კი მსოფ ლი ო ში, ჩვენ გან და მო უ კი დებ ლად, ისე დაც ხდე ბა ეკო ლო გი­
უ რი წო ნას წო რო ბის დარ ღ ვე ვა, მას აღარ უნ და და ვუ მა ტოთ გე ო ლო გი უ­
რად ურ თუ ლე სი რე გი ო ნის, აქ ტი უ რი მი წის ძ ვ რე ბის ზო ნის – სა ქარ თ ვე­
ლოს ბუ ნე ბის გა უ მარ თ ლე ბე ლი, უკონ ტ რო ლო რბე ვა.

რა ტომ ჩა მოვ რ ჩით ასე ამ ჰუ მა ნურ მსოფ ლ პო ზი ცი ას – ეკო ლო გი ურ 
მსოფ ლ მ ხედ ვე ლო ბას?

ცხა დი ა, იმი ტომ, რომ სა ერ თოდ ჩა მორ ჩე ნი ლი ქვე ყა ნა ვართ: რო­
გორც გა ნათ ლე ბის დო ნით, ისე ეკო ნო მი კუ რად. მაგ რამ ჩვენ ში ეკო­
ლო გი უ რი აზ როვ ნე ბის ესო დე ნი დაგ ვი ა ნე ბის მი ზე ზი კი დევ უფ რო და­
კონ კ რეტ დე ბა, თუ კი დევ ერ თხელ მი ვაპყ რობთ ყურს და სავ ლე თის სო­
ცი ო ლოგ თა და სხვა მეც ნი ერ თა აზრს ტექ ნოკ რა ტი უ ლი ცნო ბი ე რე ბის, 
რო გორც ასე თის, შე სა ხებ. მა თი აზ რით, ტექ ნოკ რა ტი ის აღ ზე ვე ბა და 
ბუ ნე ბის ბარ ბა რო სუ ლი ექ ს პ ლო ა ტა ცია გა და ჯაჭ ვუ ლია „დემოკრატიის, 
ქრის ტი ა ნუ ლი რე ლი გი ი სა და პი როვ ნუ ლი ეთი კის რღვე ვას თან” (რ. იუნ­
კი). ჩვენ ში რომ უკა ნას კ ნელ წლე ბამ დე დე მოკ რა ტი ას არ გა უ ჭა ჭა ნე ბი ა, 
ეს ხომ ვი ცით. მა შა სა და მე, ბუ ნე ბი სად მი აგ რე სი უ ლი მი მარ თე ბა დიქ ტა­
ტო რუ ლი სა ხელ მ წი ფოს დამ პყ რობ ლუ რი, მო ძა ლა დე კურ სის გა მოვ ლე­
ნა ა. იგი ტო ტა ლუ რი ძა ლა დო ბის ნა წი ლი ა, ძა ლა დო ბი სა ადა მი ა ნი სა და 
ბუ ნე ბის მი მართ. და იგი არის შე დე გი მთელ ქვე ყა ნა ზე გა ბა ტო ნე ბუ ლი 
მა ტე რი ა ლიზ მი სა.

გა მოცხად და რა ბუ ნე ბა – მცე ნა რე, მი წა, ზე ცა – უსუ ლო მა ტე რი ად, 
გამ დიდ რე ბის სა შუ ა ლე ბად, და არა ღმერ თის შე საქ მედ, არა გან სუ ლი­
ე რე ბულ, ცოცხალ ორ გა ნიზ მად, წმინ და ქმნი ლე ბად, რა საც ის წარ მო­
ად გენ და ძვე ლი რე ლი გი უ რი თუ პო ე ტურ ­ ფი ლო სო ფი უ რი აზ რის თ ვის, 
ამა ვე დროს, გა და ფას და რა რე ლი გი ა თა ეთი კუ რი კა ტე გო რი ე ბი, – აგ­
რე სი ას ადა მი ა ნი სა და ბუ ნე ბის მი მართ მწვა ნე გზა მი ე ცა; მო რა ლურ ­ 
სუ ლი ერ ფა სე უ ლო ბა თა უარ მ ყო ფე ლი, წმინ დად ეკო ნო მი კურ ­ პ რაქ ტი­
კუ ლი მიზ ნე ბი და ე დო სა ფუძ ვ ლად აღ ვი რახ ს ნილ ძა ლა დო ბას ცოცხა ლი 
სამ ყა როს მი მართ. ამი ტო მა ა, რომ ტექ ნოკ რა ტი ას არა დე მოკ რა ტი უ ლი 
სი ნამ დ ვი ლის პირ მ შოდ მი იჩ ნე ვენ. გა ნა ეს გი გან ტუ რი ჰე სე ბი მა შინ არ 
გვიბ რ ძა ნეს და დაგ ვიკ ვე თეს უმაღ ლე სი ინ ს ტან ცი ი დან ისე, რომ თა ვი 
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არ აუტ კი ე ბი ათ ჩვე ნი ურ თუ ლე სი გე ოგ რა ფი უ ლი პი რო ბე ბის გათ ვა ლის­
წი ნე ბით? ხო ლო და სავ ლეთს რაც შე ე ხე ბა, ტექ ნოკ რა ტია ზე ობს იქ, სა­
დაც და სავ ლე თის დე მოკ რა ტი ას დი დი ნაპ რა ლე ბი აქვს: სა დაც სა ზო გა­
დო ე ბის ნე ბა ით რ გუ ნე ბა უმ ძ ლავ რე სი მო ნო პო ლი ე ბი სა და კონ ცერ ნე ბის 
ინ ტე რე სე ბით, სა დაც უზარ მა ზა რი საქ მოს ნუ რი გა ერ თი ა ნე ბე ბი ახ შობს 
სა ზო გა დო ე ბის ხმა სა და წუ ხილს და, რაც მთა ვა რი ა, სა დაც მა სობ რი ვი 
ინ ფორ მა ცი ის სა შუ ა ლე ბა ნი ახ დე ნენ შე ფა რულ ძა ლა დო ბას ადა მი ა ნის 
ფსი ქი კა ზე და სუ ლი ერ ღი რე ბუ ლე ბა თა ნაც ვ ლად სთა ვა ზო ბენ ფუ ფუ­
ნე ბას, გარ თო ბას, დროს ტა რე ბას, რა თა სხე უ ლებ რივ სი ა მოვ ნე ბებს და­
ხარ ბე ბუ ლი სა ზო გა დო ე ბა ტექ ნოკ რა ტი ის – სიმ დიდ რი სა და კომ ფორ­
ტის აღ მ თ ქ მე ლი „გმირის” მო კავ ში რედ და მე ხოტ ბედ იქ ცეს.

მაგ რამ და სავ ლეთ ში ბო ლოს და ბო ლოს იმ ძ ლავ რა ჭეშ მა რი ტე ბის ხმამ 
და ეკო ლო გი უ რი მოძ რა ო ბის სა ხით წინ აღუდ გა ტექ ნოკ რა ტი ულ ბო­
როტ მოქ მე დე ბას. ჩვენ ში კი ტექ ნოკ რა ტი უ ლი „გიგანტომანიის” და საქ­
მოს ნო ბის მფარ ვე ლი აქამ დე თა ვად ად მი ნის ტ რა ცი ულ ­ მ ბ რ ძა ნებ ლუ რი 
აპა რა ტი იყო. 

მაგ რამ თვით დიქ ტა ტუ რის პე რი ოდ შიც ქარ თულ მა ჰუ მა ნი ტა რულ მა 
კულ ტუ რამ, კერ ძოდ, ფი ლო სო ფი ურ მა აზ როვ ნე ბამ, ღრმად გა ა ა ნა ლი ზა 
რა და სავ ლე თის სუ ლი ე რი და პრაქ ტი კუ ლი ყო ფა, სა ყო ველ თაო კრი ზი­
სი, სა გან გე ბოდ გა ა მახ ვი ლა ყუ რადღე ბა ტექ ნი კუ რი ინ დუს ტ რი ა ლი ზა­
ცი ის გა მა ნად გუ რე ბელ შე დე გებ ზე, ადა მი ა ნი სა და ტექ ნი კის ურ თი ერ თ­
მი მარ თე ბა ზე, და ეკო ლო გი უ რი მოძ რა ო ბის შე სა ხე ბაც სე რი ო ზუ ლი და 
დრო უ ლი ინ ფორ მა ცია მი ა წო და სა ზო გა დო ე ბას. მხედ ვე ლო ბა ში გვყავს 
პირ ველ რიგ ში ჩვე ნი შე სა ნიშ ნა ვი ფი ლო სო ფო სის, ჰუ მა ნის ტი სა და მო­
ქა ლა ქის, ჩვენ და სა ვა ლა ლოდ უდ რო ოდ გარ დაც ვ ლი ლი – ზუ რაბ კა კა­
ბა ძის მთე ლი შე მოქ მე დე ბა, რომ ლის ცენ ტ რა ლუ რი თე მაა „ტექნიკური 
გა უცხო ვე ბა” და ადა მი ა ნის სუ ლი და ბე დის წე რა ურ ბა ნის ტულ ­ ტექ ნი­
ცის ტურ სი ნამ დ ვი ლე ში. ჯერ კი დევ რო დის, იგი წერ და: „ადამიანმა თავ­
ნე ბა ბა ტო ნი სა და ექ ს პ ლო ა ტა ტო რის პო ზი ცია უნ და დას თ მოს და ბუ ნე­
ბას თან მე გობ რო ბა ეძი ოს, მი სი თავ და პირ ვე ლი წყო ბის პა ტი ვის ცე მა, 
მი სი „ენა” ის წავ ლოს და ამ გ ვა რად, მას თან ჰარ მო ნი უ ლი ურ თი ერ თო ბა 
და ამ ყა როს. ბუ ნე ბის შე მეც ნე ბა, ცოდ ნა აღარ შე იძ ლე ბა უპი რა ტე სად 
იმ სა ხი სა იყოს, რო მე ლიც ბუ ნე ბა ზე გა ბა ტო ნე ბის პი რო ბა და... „ძალა” 
და „ძალადობაა”. იგი ბუ ნე ბი სად მი სიყ ვა რუ ლი სა და თა ნაგ რ ძ ნო ბის სა­
ფუძ ველ ზე უნ და დად გეს და... მის გა გე ბამ დე ამაღ ლ დეს”. „იმისათვის, 
რომ ავი ცი ლოთ გა მა ნად გუ რე ბე ლი ტექ ნი კის... გა მო ყე ნე ბა, უპირ ვე ლეს 
ყოვ ლი სა, სა ჭი როა სი ცოცხ ლი სად მი სა ერ თოდ, გან სა კუთ რე ბით კი ადა­
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მი ა ნის და მი სი სამ ყა რო სად მი თა ნაგ რ ძ ნო ბი სა და სიმ პა თი ის გაძ ლი ე რე­
ბა. ხო ლო ტექ ნი კურ ­ინ დუს ტ რი უ ლი პრო ცე სი სწო რედ ამ თა ნაგ რ ძ ნო­
ბი სა და სიმ პა თი ის გა ნე ლე ბას და ქრო ბას უწყობს ხელს”.

„რახან ბუ ნე ბის სხვა დას ხ ვა ო ბა კულ ტუ რა თა სხვა დას ხ ვა ო ბას გა ნა­
პი რო ბებს, რა ხან ბუ ნე ბის თა ვი სე ბუ რე ბა მის წი აღ ში მცხოვ რე ბი ხალ­
ხის ხა სი ა თი სა და კულ ტუ რის თა ვი სე ბუ რე ბას გან საზღ ვ რავს, ნა თე ლი 
უნ და იყოს, რომ ბუ ნე ბის, ბუ ნებ რი ვი გა რე მოს გა დაგ ვა რე ბა შე სა ბა­
მი სი ხალ ხის ხა სი ა თი სა და კულ ტუ რის, მი სი ეროვ ნუ ლი სა ხის გა დაგ­
ვა რე ბას მო ას წა ვებს. თუ კი თა ვაშ ვე ბუ ლი, უკონ ტ რო ლო ინ დუს ტ რი უ­
ლი პრო ცე სე ბის შე დე გად მთე ბი ტრა მა ლე ბად ჩა მოქ ვე ით დე ბი ან, ხო­
ლო სწრაფ მდი ნა რე ებს ელ სად გუ რე ბით მო თო კა ვენ, „დაიმონებენ” და 
„დაამდოვრებენ”, თუ კი ინ დუს ტ რი ის ერ თ გ ვა რო ვა ნი მოთხოვ ნე ბის თა­
ნახ მად, ბუ ნე ბა ბო ლოს და ბო ლოს ერ თ გ ვა რო ვან სა ხეს მი ი ღებს, მა შინ 
თან და თან წა იშ ლე ბა და და ი კარ გე ბა ეროვ ნულ კულ ტუ რა თა თა ვი სე ბუ­
რე ბა და სხვა დას ხ ვა ო ბა... და კი დე ვაც რომ მო ხერ ხ დეს... სი ცოცხ ლის 
ელე მენ ტა რუ ლი პი რო ბე ბის შე ნარ ჩუ ნე ბა, გა და საწყ ვე ტი დაგ ვ რ ჩე ბა 
ერის სი ცოცხ ლის გა დარ ჩე ნის პრობ ლე მა”. აი, რას გვი ქა დის ინ დუს ტ­
რი ა ლი ზა ცი ის ფე ტი ში ზა ცია და გი გან ტო მა ნი ა!

მაგ რამ იმ სი ნამ დ ვი ლე ში, სა დაც სუ ლი ერ კულ ტუ რას გავ ლე ნა აღა რა 
აქვს პრაქ ტი კულ ყო ფა ზე, სა დაც სუ ლი ერ ღი რე ბუ ლე ბას მა ტე რი ა ლუ რი 
თრგუ ნავს, ჰუ მა ნი ტა რულ დარ გებს ტექ ნი კუ რი დარ გე ბი ავიწ რო ე ბენ, 
სათ ნო ე ბას პრაქ ტი კუ ლი ჭკუა ახ შობს (ეს მეტ ­ ნაკ ლე ბად სა ერ თო მსოფ­
ლიო მოვ ლე ნა ა) – ზ. კა კა ბა ძის გაფ რ თხი ლე ბა ნი და შე გო ნე ბა ნი დარ ჩ­
ნენ „ხმად მღა ღა დებ ლი სა უდაბ ნოს ში ნა”.

და წარ მო იდ გი ნეთ, რამ დე ნად წარ ღ ვ ნამ დელ სა ფე ხურ ზე დარ ჩა ქარ­
თ ვე ლი ტექ ნი კოს ­ მ შე ნე ბელ თა ერ თი ნა წი ლის ცნო ბი ე რე ბა: მთე ლი 
მსოფ ლიო რა ხა ნია შეძ რა ეკო ლო გი ურ მა მოძ რა ო ბამ, რომ ლის ამო სა­
ვა ლი დე ბუ ლე ბა ა: არ შე იძ ლე ბა ბუ ნე ბის დაპყ რო ბა! ბუ ნე ბი სად მი აგ­
რე სია აღ სას რუ ლის სა წინ და რი ა! – ხო ლო მდი ნა რე ენ გურს უკა ნას კ ნელ 
ხა ნე ბამ დე „ამშვენებდა” წარ წე რა: „Ингури, мы покорим тебя!” აი, ამა ზე 
წა მო ი ძა ხებ სწო რედ გა ლაკ ტი ო ნის სიტყ ვებს: „არსებობს ქვეყ ნად დაგ­
ვი ა ნე ბა, მაგ რამ ამ დენ ხნით? მაგ რამ ასე თი?” (ენგურჰესის ხელ მ ძღ ვა­
ნე ლო ბას უფიქ რი ა, რუ სუ ლად რომ წე რი ა, ალ ბათ, ამი ტომ არ მოს წონთ 
ჩვე ნი ლო ზუნ გიო და გა ნუზ რა ხავთ მი სი ქარ თუ ლად თარ გ მ ნა!).

დი ახ: რო ცა უზარ მა ზა რი ჩი ნე თი მცი რე და მიკ რო ჰე სებს აგებ და, ერ­
თი ბე წო სა ქარ თ ვე ლო – ურ თუ ლე სი გე ოგ რა ფი უ ლი და სა ში ში სე ის მუ რი 
ზო ნა, „გიგანტებს” ნერ გავ და და თა ვის ისე დაც მცი რე მი წებს თხრი და, 
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ბურ ღავ და, აფეთ ქებ და და ათა სი ჰექ ტ რო ბით წყალ ში ძი რავ და! (ამას 
შთამ ბეჭ და ვად გვიჩ ვე ნებს კი ნო რე ჟი სორ თ. ბაქ რა ძის დო კუ მენ ტუ­
რი ფილ მე ბი, რო მელ თა მა სობ რი ვი ჩვე ნე ბა, სამ წუ ხა როდ, დღემ დე არ 
ხერ ხ დე ბა). და სა ვა ლა ლო ის არის, რომ გი გან ტუ რი ტექ ნი კის აპო ლო გე­
ტებს დღე საც პროგ რე სად მი აჩ ნი ათ ეს ჩა მორ ჩე ნი ლი, და ნა შა უ ლებ რი ვი 
კურ სი, რაც ასე გა მომ ჟ ღავ ნ და გა ზეთ „კომუნისტში” გა მოქ ვეყ ნე ბულ 
წე რილ ში „ვაშენოთ თუ არა ხუ დონ ჰე სი?”, რა ზე დაც ქვე მოთ გვექ ნე ბა 
სა უ ბა რი.

და სა ვა ლა ლო კი დევ ის არის, რომ თვი თონ ტექ ნი კუ რი ინ ტე ლი გენ­
ცი ი სა და სპე ცი ა ლის ტ თა მხრი დან მხო ლოდ თი თო ­ო რო ლა ადა მი ა ნის 
ხმა შე უ ერ თ და ჰუ მა ნი ტა რუ ლი აზ რის გან გაშს, გა მოწ ვე ულს სა ქარ თ­
ვე ლოს ბუ ნე ბის უკონ ტ რო ლო რბე ვით. ასე თი მო ქა ლა ქე ობ რი ვი, პრო­
ფე სი უ ლი უკომ პ რო მი სო ბით აღ ბეჭ დი ლი პო ზი ცი ის ნი მუ შად უნ და და­
ვა სა ხე ლოთ სა ქარ თ ვე ლოს დამ სა ხუ რე ბუ ლი ინ ჟინ რის, საბ ჭო თა კავ ში­
რის სა პა ტიო ენერ გე ტი კო სის ლე ვან ასა თი ა ნი სა და მი სი კო ლე გე ბის, 
ვ. აბა ში ძის, ბ. მხე ი ძის, ნ. გაგ ნი ძის, მ. ებ რა ლი ძი სა და რ. ებ რა ლი ძის 
(ეს უკა ნას კ ნელ ნი, სამ წუ ხა როდ, აღარ არი ან ცოცხალ ნი) და უღ ლე ლი 
ბრძო ლა ნა მოხ ვა ნი ჰე სის და მან გ რე ვე ლი პრო ექ ტის წი ნა აღ მ დეგ, პრო­
ექ ტი სა, რო მე ლიც ით ვა ლის წი ნებ და მაღ ლივ კაშ ხალ სა და უზარ მა ზარ 
წყალ სა ცავს (მდინარე რი ონ ზე), რის შე დე გა დაც დატ ბორ ვის ზო ნა ში 
ხვდე ბო და რამ დე ნი მე სო ფე ლი თუ სოფ ლის ნა წი ლი და ვრცე ლი სა ვარ­
გუ ლე ბი. ამას თან, წყალ სა ცა ვის ერ თი ნა წი ლი მეწყე რი ა ნო ბის ზო ნა ში 
ექ ცე ო და. „ელსადგურის ტექ ნი კურ მო ნა ცე მებ ში არა საკ მა რი სად იყო 
და მუ შა ვე ბუ ლი წყალ სა ცა ვის გე ო ლო გი ა, სე ის მუ რო ბი სა და ეკო ლო გი ის 
სა კითხე ბი”. თუმ ცა ამ სპე ცი ა ლის ტ თა რუ დუ ნე ბის შე დე გად, ზემ დ გომ­
მა ორ გა ნო ებ მა 1981 წელს გა აფ რ თხი ლეს პრო ექ ტის მეს ვე ურ ნი, სე რი­
ო ზუ ლად გა და ე ხე დათ პრო ექ ტის ნაკ ლო ვა ნე ბე ბი სათ ვის და და ა ვა ლეს 
სა ქარ თ ვე ლოს სახ მ შენ სა და მეც ნი ე რე ბა თა აკა დე მი ას, ხელ მ ძღ ვა ნე ლო­
ბა და კონ ტ რო ლი გა ე წი ათ საპ რო ექ ტო ორ გა ნი ზა ცი ის მუ შა ო ბი სათ ვის, 
„ხსენებული ორ გა ნი ზა ცია თავს არ იწუ ხებ და მა სა ლე ბის და ზუს ტე ბა ზე 
და გა ნაგ რ ძობ და ტექ ნი კუ რი პრო ექ ტის შედ გე ნას. ბო ლოს, სა კავ ში რო 
ორ გა ნო ე ბის ჩა რე ვის შემ დეგ – საპ რო ექ ტო ორ გა ნი ზა ცი ამ მხო ლოდ ის 
გა მო სა ვა ლი მო ძებ ნა, რომ არ ჩია კაშ ხ ლის და დაბ ლე ბა 50 მეტ რით და ნა­
მოხ ვა ნი ჰე სის ორ სა ფე ხუ რი ა ნი კას კა დი სამ სა ფე ხუ რი ა ნად გა და ა კე თა, 
ისე რომ გე ო ლო გი უ რი, ეკო ლო გი უ რი, დე მოგ რა ფი უ ლი და სხვა პრობ­
ლე მე ბი მა ინც და უ ზუს ტე ბე ლი და გა და უჭ რე ლი დარ ჩა”. ეს ყო ვე ლი ვე 
დაწ ვ რი ლე ბით არის გად მო ცე მუ ლი ლე ვან ასა თი ა ნის წე რილ ში „ისევ ნა­
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მოხ ვა ნი ჰე სის შე სა ხებ”, რო მე ლიც რუს თა ვე ლის სა ზო გა დო ე ბას თან არ­
სე ბულ ეკო ლო გი ურ ასო ცი ა ცი ა ში შე მო ვი და. ამ წე რილ ში ვკითხუ ლობთ: 
„თავიდანვე ვი ცო დით, რომ ნა მოხ ვა ნი ჰე სის და გეგ მი ლი წყალ სა ცა ვის 
მარ ცხე ნა ნა პი რი მეწყე რი ა ნი ა, ამის თ ვის არ იყო სა ჭი რო ძებ ნა და ბურ­
ღ ვა, არ ქი ვებ ში უნ დო და წე სი ე რად მო ძებ ნა დო კუ მენ ტა ცი ას. ნა წი ლობ­
რივ გა და სინ ჯ ვა მაც და ა დას ტუ რა მარ ცხე ნა ნა პი რის სი სუს ტე, ბო ლოს 
1987 წლის წყალ დი დო ბამ და ა დას ტუ რა ეს სა შიშ რო ე ბა; ორ ხე ვი­ ტ ვი შის 
უბან ზე ჩა მო სულ მა მეწყერ მა მთლი ა ნად გა და ღო ბა რი ო ნი, და გუ ბე ბულ­
მა წყალ მა სა შიშ რო ე ბა შე უქ მ ნა მთელ რიგ სოფ ლებს, გუ მათ ჰეს სა და 
თვით ქა ლაქ ქუ თა ისს. იგი ვე მარ ცხე ნა ნა პი რის და მეწყ ვ რამ გა მო იწ ვია 
სო ფელ დერ ჩ ში მდი ნა რეს თან უახ ლო ე სი მო სახ ლე ო ბის გა და სახ ლე ბა”. 
და კი დევ: „ფაქტია, რომ გი გან ტო მა ნია დაგ ვ ჩემ და, გვინ და გვქონ დეს 
ყვე ლა ზე მაღ ლი ვი კაშ ხა ლი, ყვე ლა ზე დი დი გვი რა ბი და სხვ. გვა ვიწყ დე­
ბა, რომ ჩვე ნი რეს პუბ ლი კა პა ტა რაა და სა ეჭ ვო ახი რე ბა კარგს არა ფერს 
მოგ ვი ტანს. რა ტომ ვთქვით უარი მცი რე სად გუ რე ბის აშე ნე ბა ზე? ვის 
ვე ჯიბ რე ბით? რის თ ვის? კი ლო ვატ სა ა თი რომ იაფი იყოს? ჩვენ ში ხომ 
ჰიდ რო სად გუ რე ბის აგე ბის სულ სხვა პი რო ბე ბი ა? არ შე იძ ლე ბა ენერ­
გე ტი კის გან ვი თა რე ბას მხო ლოდ კი ლო ვატ სა ა თის ღი რე ბუ ლე ბით უყუ­
რებ დე და აფა სებ დე” და ა.შ.

და გო ნივ რულ პო ზი ცი ა ზე ბა ტო ნი ლე ვან ასა თი ა ნი დე მოკ რა ტი ის პე­
რი ოდ ში კი არ დამ დ გა რა, არა მედ ად რე, იმ ძნელ დრო ში ათე უ ლი წლე­
ბის მან ძილ ზე პრინ ცი პუ ლად იბ რ ძო და სა ღი, პა ტი ო სა ნი მეც ნი ე რუ ლი 
აზ რის გა მარ ჯ ვე ბის თ ვის, რი თაც ის და მი სი თა ნა მებ რ ძოლ ნი უსას რუ­
ლოდ ირ თუ ლებ დ ნენ ცხოვ რე ბას, რად გან ადა მი ა ნე ბი, ვი საც ენერ გე­
ტი კის ბე დის სა ჭე ეპყ რა ხელთ, „გიგანტების” ტრფი ალს რომ იტყ ვი ან, 
სწო რედ ისი ნი ბრძან დე ბოდ ნენ.

ეკო ლო გი უ რი აზ როვ ნე ბის გან მ ტ კი ცე ბი სათ ვის, ბუ ნე ბის დაც ვი­
სათ ვის ბრძო ლა ში ჰუ მა ნი ტა რულ ინ ტე ლი გენ ცი ას აქ ტი უ რად და უდ გა 
გვერ დით ტექ ნი კურ და ზუსტ მეც ნი ე რე ბა თა რამ დე ნი მე წარ მო მად გე­
ნე ლი, რო მელ თა სიტყ ვა საც გა დამ წყ ვე ტი მნიშ ვ ნე ლო ბა ენი ჭე ბა ხოლ­
მე ტექ ნი კურ პრობ ლე მა თა გა დაჭ რი სას (თუმცა, წე სით, ჰუ მა ნი ტა რუ ლი 
ინ ტე ლი გენ ცი ის არ გუ მენ ტა ცი აც საკ მა რი სი უნ და იყოს, რო ცა ადა მი­
ან თა ბედ ­იღ ბალს ეხე ბა საქ მე. გა ნა ამას არ ამ ბობს სრუ ლი ად სა მარ თ­
ლი ა ნად ზ. კა კა ბა ძე: „ადამიანისა და ტექ ნი კის ურ თი ერ თო ბის სა კითხი, 
ეს ტექ ნი კის სა კითხი კი არ არის, არა მედ სწრო ედ ჰუ მა ნი ტა რუ ლი სა­
კითხი ა ო”!). ეს მეც ნი ე რე ბი დღეს აქ ტი უ რად არი ან ჩარ თულ ნი ეკო ლოგ­
თა ასო ცი ა ცი ის მუ შა ო ბა ში და პი რუთ ვ ნე ლად იცა ვენ სა ქარ თ ვე ლოს 
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ბუ ნე ბას, რო გორც ფუნ და მენ ტურ ფა სე უ ლო ბას. ესე ნი გახ ლა ვან ჩვე ნი 
მეც ნი ე რე ბი: ემილ კო ბა ხი ძე, შო თა ადა მი ა, გი ვი გი გი ნე იშ ვი ლი, მი ხე­
ილ ღო ღო ბე რი ძე, რე ვაზ ხუნ წა რია და სხვე ბი. აქ არ ვა სა ხე ლებთ შე სა­
ნიშ ნავ ბი ო ლო გებ სა და ბო ტა ნი კო სებს, რომ ლე ბიც აქ ტი უ რად იცა ვენ 
სა ქარ თ ვე ლოს ბუ ნე ბას, რად გან მათ სწო რედ ცოცხალ ორ გა ნიზ მებ თან 
აქვთ საქ მე და რა გა საკ ვი რი ა, რომ და იც ვან.

სა გან გე ბო მად ლი ე რე ბა უნ და გა მოვ თ ქ ვათ ტექ ნი კურ მეც ნი ე რე ბა თა 
დოქ ტორ, პრო ფე სორ მი ხე ილ ღო ღო ბე რი ძის მი მართ, რომ ლის პრო ფე­
სი უ ლი უკომ პ რო მი სო ბა უმ თავ რეს დაბ რ კო ლე ბად ექ ცა ტრან ს კავ კა სი­
ის რკი ნიგ ზის ბარ ბა რო სუ ლი პრო ექ ტის გან ხორ ცი ე ლე ბას და გა დაგ­
ვარ ჩი ნა ნამ დ ვი ლი ეკო ლო გი უ რი გან საც დე ლი სა გან. თა ვის წე რი ლებ ში 
(„საქართველოს ბუ ნე ბა” 7, 8, 9 და სხვ.) აანა ლი ზებს რა წყალ მო მა რა­
გე ბი სა და ჰიდ რო ე ნერ გე ტი კუ ლი რე სურ სე ბის გა მო ყე ნე ბის პრობ ლე­
მებს ეკო ლო გი ას თან მი მარ თე ბა ში, მ. ღო ღო ბე რი ძე თან მიმ დევ რუ ლად 
ამ ხელს გი გან ტუ რი ჰე სე ბის უარ ყო ფით ეკო ლო გი ურ და ეკო ნო მი კურ 
ას პექ ტებს და მო ითხოვს ალ ტერ ნა ტი უ ლი გზის და ნერ გ ვას – მცი რე 
ჰე სე ბის, მზი სა და ქა რის ენერ გი ა თა გა მო ყე ნე ბას. იგი წერს: „...მთიან 
რე გი ო ნებ ში დი დი წყალ სა ცა ვე ბის შექ მ ნი სას გან სა კუთ რე ბით მწვა ვედ 
დგას გა რე მოს თან მა თი შე თავ სე ბის” სა კითხი.

ყო ვე ლი ახა ლი წყალ სა ცა ვი მოქ მე დებს არა მარ ტო ფი ზი კურ ­ გე ოგ­
რა ფი ულ გა რე მო ზე, ბუ ნებ რივ რე სურ სებ ზე, და სახ ლე ბუ ლი პუნ ქ ტე ბის 
სა ნი ტა რულ მდგო მა რე ო ბა ზე... ერ თი სიტყ ვით, იწ ვევს მო ცე მულ რა ი­
ონ ში სო ცი ა ლურ ­ე კო ნო მი კურ, ბი ო ლო გი ურ, გე ო ქი მი ურ და სხვა სა ხის 
ცვლი ლე ბებს... წყალ სა ცა ვე ბის მოწყო ბის შე დე გად აკ ვა ტო რი ა ში მა­
ტუ ლობს რა დი ა ცი უ ლი ბა ლან სი, ჰა ე რის ტემ პე რა ტუ რა გა ზაფხულ ზე 
და ზაფხუ ლის პირ ველ ხა ნებ ში დაბ ლა იწევს... იზ რ დე ბა ჰა ე რის აბ სო­
ლუ ტუ რი და ფარ დო ბი თი ტე ნი ა ნო ბა, მცირ დე ბა ნა ლე ქე ბის რა ო დე ნო ბა 
უშუ ა ლოდ აკ ვა ტო რი ა ზე და შე საძ ლე ბე ლია მა თი გაზ რ და მე ზო ბელ ტე­
რი ტო რი ებ ზე. წარ მო იქ მ ნე ბა ნის ლე ბის სპე ცი ფი კუ რი ფორ მე ბი, იზ რ დე­
ბა წყალ სა ცა ვის ზე და პი რი დან აორ თ ქ ლე ბა” და ა. შ.

„...დიდი წყალ სა ცა ვე ბის ხე ლოვ ნუ რად შექ მ ნა ხში რად იწ ვევს 
„აღძრულ მი წის ძ ვ რებს”, ასე თი მი წის ძ ვ რე ბი შე ი ნიშ ნე ბო და ისეთ კაშ­
ხ ლებ ზე, რო გო რიც არის კო ი ნა, კა რი ბა, კრე მას ტა, მი დი, ვა ი ონ ტი, 
მონ ტე ნა რი... 1980 წელს ლონ დონ ში ჩა ტა რე ბუ ლი სა ერ თა შო რი სო 
კონ ფე რენ ცი ის მო ნა ცე მე ბით დად გინ და, რომ 236 შეს წავ ლი ლი დი­
დი კაშ ხ ლი დან 64 კაშ ხალ ზე ად გი ლი ჰქონ და „აღძრულ მი წის ძ ვ რას”. 
„ასეთი მი წის ძ ვ რე ბით გა მოწ ვე უ ლი ზა რა ლი არაფ რით ჩა მო უ ვარ დე ბა 



112

naira gelaSvili

ჩვე უ ლებ რი ვი მი წის ძ ვ რე ბით მი ყე ნე ბულ ზა რალს. ...მსოფლიო პრაქ­
ტი კა ბევრ ისეთ მა გა ლითს იც ნობს, რო დე საც მა თი (გიგანტური ჰე სე­
ბის. – ნ. გ.) არა სა ი მე დო მუ შა ო ბა იწ ვევ და არა მარ ტო მნიშ ვ ნე ლო ვან 
ზა რალს... არა მედ ადა მი ა ნურ მსხვერ პ ლ საც და ეროვ ნულ უბე დუ რე­
ბა საც. ამ ჟა მად ყო ველ წ ლი უ რად აღი რიცხე ბა კაშ ხალ თა დან გ რე ვის 3 
და ავა რი ე ბის 10 შემ თხ ვე ვა”.

კი დევ კარ გი, რომ ეს მხო ლოდ მი ხე ილ ღო ღო ბე რი ძის აღ მო ჩე ნა არ 
გახ ლავთ! ეს მო ნა ცე მე ბი დღეს აქ სი ო მად ით ვ ლე ბა, დი დი ხა ნია დამ­
ტ კი ცე ბუ ლი ა, რომ გი გან ტურ ჰე სებს მი წის ძ ვ რის პრო ვო ცი რე ბა შე უძ­
ლი ა, ჩვე ნი ტექ ნი კო სე ბის ნა წი ლი კი ჯი უ ტად „ამტკიცებს”, არა და არა­
ო! არც ჟინ ვალ ჰესს, არც ენ გურ ჰესს გა მო უწ ვე ვია რა ი მე სე რი ო ზუ ლი 
ეკო ლო გი უ რი ცვლი ლე ბა და ხუ დონ ჰე სი ხომ მთლად უვ ნე ბე ლი ა, ყვე­
ლა ნა ირ რის კ ზე ლა პა რა კი გა მო რიცხუ ლი ა ო! ზო გი მათ გა ნი ასეთ გან­
საც ვიფ რე ბელ ფორ მუ ლი რე ბას გვთა ვა ზობს: ენ გურ ჰეს მა, რაც და სან გ­
რე ვი იყო, და ან გ რია და წა ახ დი ნა, ხუ დონ ჰე სი აღა რა ფერს მი უ მა ტებ სო! 
ხუ დონ ჰე სის მშე ნე ბე ლი და ყვე ლა, ვი სი მა ტე რი ა ლუ რი მდგო მა რე ო ბაც 
ამ ჰე სის აშე ნე ბა ზეა და მო კი დე ბუ ლი, იმის მტკი ცე ბას რომ და იწყებს, 
ხუნ დონ ჰე სის გა რე შე ჩვე ნი სი ცოცხ ლე შე უძ ლე ბე ლია და ის აბ სო ლუ­
ტუ რად უხი ფა თო ა ო, – ამას რა დი დი მის ნო ბა სჭირ დე ბა! აკი ტრან ს კავ­
კა სი ის პრო ექ ტის მეს ვე ურ ნიც ამას ამ ტ კი ცებ დ ნენ! 

ცხა დი ა, გვყავს ისე თი პრო ფე სი ო ნა ლი ინ ჟინ რე ბიც, ისე თი მშე ნე ბელ­
ნიც, რომ ლე ბიც გულ წ რ ფე ლად და უან გა როდ არი ან დარ წ მუ ნე ბუ ლი 
ახა ლი „გიგანტის”, ხუნ დონ ჰე სის აშე ნე ბის აუცი ლებ ლო ბა ში და იცა ვენ 
თა ვი ანთ პო ზი ცი ას, მაგ რამ სწო რედ ესე ნი სრულ მზად ყოფ ნას ამ ჟ ღავ­
ნე ბენ, მო ის მი ნონ ყვე ლა კონ ტ რარ გუ მენ ტი და აცხა დე ბენ: თუ ეკო ნო მი­
კის სა ერ თო გარ დაქ მ ნა გა ა უქ მებს ხუ დონ ჰე სის აუცი ლებ ლო ბას, თუ ეს 
ჰე სი ეკო ლო გი უ რად სა ში ში ა, მა შინ არ უნ და აშენ დე სო: ასე გა ნაცხა და 
პი რად სა უ ბარ ში ხუ დონ ჰეს ზე და საქ მე ბულ მა რამ დე ნი მე მუ შამ, სწო რედ 
ასე გა ნაცხა და ან ზორ ჭი თა ნა ვამ რუს თა ვე ლის სა ზო გა დო ე ბას თან არ სე­
ბუ ლი ეკო ლო გი უ რი ასო ცი ა ცი ის სხდო მა ზე, სა დაც გან ხი ლუ ლი იქ ნა ხუ­
დონ ჰე სის სა კითხი. და ეს სრუ ლი ად ნორ მა ლუ რი პო ზი ცი ა ა. რა საც ვერ 
ვიტყ ვით გა ზეთ „კომუნისტში” გა მოქ ვეყ ნე ბულ კო ლექ ტი ურ წე რილ ზე 
„ვაშენოთ თუ არა ხუ დონ ჰე სი?”, რომ ლის ავ ტო რე ბი ყო ველ ნა ი რად აფუ­
ჩე ჩე ბენ და აქარ წყ ლე ბენ დი დი ჰე სე ბის, კერ ძოდ, ენ გურ ჰე სის და ხუ­
დონ ჰე სის უკ ვე არ სე ბულ და მო სა ლოდ ნელ უარ ყო ფით, და მან გ რე ველ 
გავ ლე ნას ბუ ნებ რივ გა რე მო ზე. კი მაგ რამ, თუ კი ნე ბის მი ერ გი გან ტურ 
ნა გე ბო ბას, კერ ძოდ, წყალ სა ცავს, რო გორც რა დი კა ლურ ჩა რე ვას ბუ ნე­
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ბის ორ გა ნიზ მ ში, ყველ გან ზი ა ნი მო აქვს და სა ში ში ა, რაც, კი დევ ვი მე ო­
რებთ, უკ ვე აქ სი ო მაა მსოფ ლიო მეც ნი ე რუ ლი აზ რი სათ ვის, – ეს გან სა­
კუთ რე ბით რთუ ლი გე ოგ რა ფი უ ლი რე გი ო ნი – ენ გუ რის ხე ო ბა და მთე ლი 
სა ქარ თ ვე ლო რა ისე თი ზე ნა ძა ლე ბით და ცუ ლი და ჯა დოს ნუ რი სა უფ­
ლო ა, რომ აქ საფ რ თხე არა ფერს უქა დის და მხო ლოდ ზე ცი ურ მა ნა ნას 
აბ ნევს, ფურ ჩ ქ ნის და აყ ვა ვებს მთელ არე მა რეს? აი, მო ვუს მი ნოთ ხსე­
ნე ბუ ლი წე რი ლის ავ ტორ თა „რკინის ლო გი კას”. „დღეს... ვი ცით ბუ ნე ბის 
უჩ ვე უ ლო კაპ რი ზე ბის შე სა ხებ, რო მე ლიც ჩვე ნი პლა ნე ტის რო მელ წერ­
ტილ ში გინ და რომ არ ხდე ბო დეს... და ეს ხდე ბა იმ ქვეყ ნებ შიც, სა დაც 
დი დი წყალ სა ტე ვე ბი არც კი არის და თუ ყვე ლა ფე რი ენ გურ ჰე სის წყალ­
სა ცავს და ვაბ რა ლეთ, მა შინ იგი ვე უნ და გან მე ო რე ბუ ლი ყო (იგულისხმება 
სვა ნე თის ტრა გი კუ ლი ზამ თა რი – ნ. გ.) 1987­88 წლის ზამ თარ შიც”. ჯერ 
ერ თი, „ბუნების კაპ რი ზი” ცო ტა რბი ლი გა მოთ ქ მა ხომ არ არის გა მა ნად­
გუ რე ბე ლი მი წის ძ ვ რე ბის, წყალ დი დო ბე ბის, ხან ძ რე ბი სა თუ წამ ლე კა ვი 
ქა რიშ ხ ლე ბის აღ სა ნიშ ნა ვად, ასე რომ მძვინ ვა რე ბენ მთელ მსოფ ლი ო ში? 
მე რე: აქ ლო გი კის ელე მენ ტა რუ ლი წე სე ბის არ ცოდ ნას თან გვაქვს საქ­
მე. რო დე საც ვი მე ო რებთ მეც ნი ე რუ ლი აზ რის მო ნა პო ვარს და ვამ ბობთ: 
„დიდ წყალ სა ცავს აქვს პო ტენ ცია მი წის ძ ვ რა თა პრო ვო ცი რე ბი სა” – ეს 
იმას რო დი ნიშ ნავს, რომ წყალ სა ცა ვი ერ თა დერ თი მი ზე ზია მი წის ძ ვ რე­
ბი სა, ზვა ვე ბი სა და მეწყ რე ბის. ის არის ერ თ ­ერ თი მი ზე ზი, ერ თ ­ერ თი 
სე რი ო ზუ ლი მი ზე ზი ეკო ლო გი უ რი ბა ლან სის რღვე ვი სა, რაც რა ი მე სა­
ხით აუცი ლებ ლად გა მოვ ლინ დე ბა. და ყო ველ წელს კი არა, რო გორც 
სტა ტი ის ავ ტო რებს წარ მო უდ გე ნი ათ, არა მედ ბუ ნე ბის და, კერ ძოდ, მი­
სი და ა ვა დე ბის ში ნა გა ნი, ჩვენ თ ვის ფა რუ ლი რიტ მით! და მი სი გავ ლე ნა 
შე იძ ლე ბა გავ რ ცელ დეს არა მარ ტო ჰიდ რო ე ლექ ტ რო სად გუ რის ტე რი­
ტო რი ა ზე, არა მედ შო რე ულ რე გი ო ნებ ზეც. რად გან ბუ ნე ბა იზო ლი რე­
ბუ ლი ნა წი ლე ბი სა გან კი არ შედ გე ბა, იგი მთლი ა ნი ორ გა ნიზ მი ა, სა დაც 
ნა წი ლის და ა ვა დე ბა იწ ვევს მთე ლის რღვე ვას. ადა მი ა ნის ერ თი დას ნე უ­
ლე ბუ ლი ორ გა ნო ტკი ვილს გა დას ცემს სულ სხვა ად გი ლას, რის გა მოც 
ჭირს ხოლ მე სნე უ ლე ბის პირ ვე ლა დი კე რის დად გე ნა. მა გა ლი თად, შე­
იძ ლე ბა ხორ ხ ში რა ღაც წარ მო ნაქ მ ნი ფილ ტ ვის კა ვერ ნის წი ნა სიმ პ ტო მი 
იყოს და ა.შ. გა ნა შე იძ ლე ბა იმის მტკი ცე ბა, რომ თუ ფილ ტ ვია და ზი ა­
ნე ბუ ლი, ცვლი ლე ბე ბი მხო ლოდ ფილ ტ ვ ში უნ და ხდე ბო დეს და სხვა გან 
არა? ან თუ კი ადა მი ანს კუ ჭი სტკი ვა, სულ უნ და სტკი ო დეს გა ნუწყ ვეტ­
ლივ და მუ დამ უნ და ჰქონ დეს შე ტე ვე ბი? ადა მი ა ნის ქრო ნი კულ და ა ვა­
დე ბას გამ წ ვა ვე ბა თა თა ვი სი რიტ მი აქვს და ის პი რა დი რე ჟი მის დარ­
ღ ვე ვის გარ და წე ლი წა დის დრო ებ თა ნა ცაა მჭიდ როდ და კავ ში რე ბუ ლი. 
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ასე თი ქრო ნი კუ ლი და ა ვა დე ბის კე რაა ბუ ნებ რი ვი გა რე მო სათ ვის დი დი 
წყალ სა ცა ვი (ისევე, რო გორც ნე ბის მი ე რი რა დი კა ლუ რი ჩა რე ვა), და ა­
ვა დე ბი სა, რო მე ლიც ხში რად უმ წ ვა ვეს შე ტე ვად ამო იფ რ ქ ვე ვა და ჩვენ 
წი ნას წარ და ბე ჯი თე ბით ვე რას დ როს ვიტყ ვით რო დის მოხ დე ბა ეს. რად­
გან ბუ ნე ბის კა ნო ნე ბი სა ერ თოდ, და მით უმე ტეს, ხე ლოვ ნუ რად გა მოწ­
ვე უ ლი ცვლი ლე ბე ბის მე ქა ნიზ მი ჩვენ თ ვის ძი რი თა დად უც ნო ბი ა. ჩვენ 
ვი ცით და უნ და ვი ცო დეთ ბუ ნე ბას თან ადა მი ა ნის სწო რი მი მარ თე ბის 
ზო გა დი სა ფუძ ვე ლი, რა ზე დაც ასე ვრცლად შევ ჩერ დით ჩვენს წე რილ­
ში. ჩვენ მი ერ ხში რად ცი ტი რე ბუ ლი უდი დე სი თა ნა მედ რო ვე მეც ნი ე რი 
კონ რად ლო რენ ცი ამ ბობს, რომ ავ თ ვი სე ბი ა ნი სიმ სივ ნის მიკ როს კო პუ­
ლი სუ რა თი გან საც ვიფ რებ ლად წა ა გავს ტექ ნი კუ რი ლან დ შაფ ტის სა­
ჰა ე რო ფო ტოს. და ად გენს რა მა თი მსგავ სე ბის სა ფუძ ველს, მეც ნი ე რი 
თვლის, რომ ავ თ ვი სე ბი ა ნი უჯ რე დე ბის არ სე ბი თი სპე ცი ფი კა გა მო ი ხა­
ტე ბა სიტყ ვე ბით: „ინფორმაციის და კარ გ ვა”, „ინფორმაციის უქონ ლო­
ბა”, ე.ი. ეს უჯ რე დი, რო გორც არა ორ გა ნუ ლი, უცხო სხე უ ლი, არ არის 
ჩარ თუ ლი მთე ლი ორ გა ნიზ მის სის ტე მა ში, არ იღებს მის გან (მისი ნა წი­
ლე ბი სა გან) ინ ფორ მა ცი ას, არ მო ნა წი ლე ობს მის ჰარ მო ნი ულ მთლი ა ნო­
ბა ში, რის გა მოც სწორ ხა ზობ რი ვად, მე ქა ნი კუ რად, თვით მიზ ნუ რად ანუ 
გა მა ნად გუ რებ ლად ვი თარ დე ბა. ასე ვე: ტექ ნი კუ რი ნა გე ბო ბა და მი სი 
ტექ ნი კუ რი ლან დ შაფ ტი არ არის ჩარ თუ ლი ბუ ნე ბის ცოცხალ ორ გა ნიზ­
მ ში, იგი უცხო სხე უ ლი ა, „ამოვარდნილი” სა ერ თო ჰარ მო ნი ი დან, რის გა­
მოც, ავ თ ვი სე ბი ა ნი სიმ სივ ნის მსგავ სად, გა მა ნად გუ რე ბელ ცვლი ლე ბებს 
იწ ვევს: დი დი ხნის მან ძილ ზე უხი ლავს, შემ დეგ კი – აშ კა რას. ხსე ნე ბუ­
ლი სტა ტი ის ავ ტო რე ბი კი, რო მელ ნიც, რო გორც ნათ ლად ჩანს, თავს არ 
იტ კი ვე ბენ ეკო ლო გი უ რი მეც ნი ე რე ბის მო ნა პო ვარ თა ათ ვი სე ბით, ერ თი 
ხე ლის დარ ტყ მით „წყვეტენ” ურ თუ ლეს პრობ ლე მებს: „დასავლეთ სა­
ქარ თ ვე ლოს კლი მა ტუ რი პი რო ბე ბის მა რე გუ ლი რე ბე ლი ა... შა ვი ზღვა, 
მას თან შე და რე ბით ჯვა რის წყალ სა ცა ვის ზე გავ ლე ნა... უმ ნიშ ვ ნე ლო და 
მი ზე რუ ლი ა”. კი მაგ რამ, მეც ნი ე რუ ლი აზ რის მო ნა პო ვარ საც რომ თა ვი 
და ვა ნე ბოთ, ელე მენ ტა რუ ლი ლო გი კი თაც არ არის ცხა დი, რომ თუ შა­
ვი ზღვის სი ახ ლო ვე ისე დაც გან საზღ ვ რავს და სავ ლეთ სა ქარ თ ვე ლოს 
ჭარ ბ ტე ნი ა ნო ბას, მით უფ რო გა მო რიცხუ ლი არ უნ და იყოს იქ ყვე ლა­
ნა ი რი გი გან ტუ რი წყალ სა ცა ვის, რო გორც ტე ნი ა ნო ბი სა და ნა ლე ქე ბის 
მას ტი მუ ლი რე ბე ლი ფაქ ტო რის შექ მ ნა? რო მე ლი ლო გი კის ძა ლით ვამ ტ­
კი ცებთ, რომ ერთ გი გან ტურ წყალ სა ცავს მე ო რე, მე სა მე, მეშ ვი დე რომ 
და ე მა ტე ბა – ამით არა ფე რი არ სე ბი თად არ შე იც ვ ლე ბა და „ხუდონჰესი 
ეკო ლო გი უ რი თვალ საზ რი სით სა და ვო სა კითხებს არ წარ მო შობს”?
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აქ არ შე იძ ლე ბა არ ვახ სე ნოთ ის ტე ლე გა და ცე მა, რომ ლის ზო გი მო­
ნა წი ლე, გი გან ტუ რი ჰე სე ბის აპო ლო გე ტი სა ო ცარ ეკო ლო გი ურ მო უმ­
ზა დებ ლო ბას, ზო გა დი ლო გი კის სი სუს ტე სა და ჰუ მა ნი ტა რუ ლი სა ფუძ­
ვ ლე ბის სრულ იგ ნო რა ცი ას ამ ჟ ღავ ნებ და. მა თი სა ერ თო პო ზი ცია ის 
გახ ლ დათ, რომ ისი ნი ჰა ი ჰა რად უარ ყო ფენ ენ გურ ჰე სი სა და და გეგ მი­
ლი კას კა დის რამ დე ნად მე მა ინც სე რი ო ზულ გავ ლე ნას (გავლენის შე­
საძ ლებ ლო ბას) ბუ ნე ბა ზე, ისი ნი ოდ ნა ვა დაც არ აც ნო ბი ე რე ბენ გი გან­
ტურ ჰე სებ თან და კავ ში რე ბულ მო მაკ ვ დი ნე ბელ საფ რ თხე სა და რისკს. 
თუ რამ დე ნად უპა სუ ხის მ გებ ლო და არა სე რი ო ზუ ლია ეს გან ცხა დე ბა, 
ყო ვე ლი ვე ზე მოთ ქ მუ ლის სა ფუძ ველ ზე, ნათ ლად ჩანს და ამა ზე აღარ 
შევ ჩერ დე ბი, მაგ რამ ერთ მო მენ ტ ზე აუცი ლებ ლად უნ და გა ვა მახ ვი ლოთ 
ყუ რადღე ბა, რა თა ერ თხელ კი დევ გა ვი ხილ ვა დოთ, რა ფსი ქო ლო გი უ რი 
ტი პი დგას უმე ტე სად გი გან ტურ ნა გე ბო ბა თა მიღ მა: ეს გახ ლავთ ტი პუ­
რი „ჰომო ფა ბე რი”. მხედ ვე ლო ბა ში გვაქვს ის, რომ აკა დე მი კოს მა გი ვი 
სვა ნი ძემ საკ მა ოდ აგ დე ბუ ლი ტო ნით გა ნაცხა და, რა სო ფე ლია ხა ი ში, 
ერ თი ღა რიბ ­ ღა ტა კი სო ფე ლი ა, ხალ ხი ქოხ მა ხებ ში ცხოვ რობს, ტყე ე ბი 
კი არა, რა ღაც ბუჩ ქ ნა რია და დი დი ამ ბა ვი, თუ წყალ ში ჩა ი ძი რე ბა, იქა­
უ რე ბი უკე თეს სახ ლებ ში გა დავ ლენ და უფ რო მდიდ რუ ლად იცხოვ რე­
ბე ნო. არა ვის პი როვ ნულ შე უ რაცხ ყო ფას არ ვა პი რებთ, მაგ რამ ადა მი­
ანს, ვი საც ასე თი და ბა ლი წარ მოდ გე ნა აქვს ეთი კურ ღი რე ბუ ლე ბებ ზე, 
უფ ლე ბა არ უნ და ჰქონ დეს სა ერ თო­ სა ხალ ხო საქ მე ე ბი წყვი ტოს! გა ნა 
ადა მი ა ნის, ოჯა ხის, სოფ ლის მნიშ ვ ნე ლო ბა მი სი მა ტე რი ა ლუ რი დო ნით 
გა ნი საზღ ვ რე ბა? გა ნა ღა რი ბი სოფ ლის ღა რიბ ­ ღა ტა კი შვი ლი არ იყო 
ვა ჟა­ ფ შა ვე ლა? გა ნა რა კი ვინ მე ღა რი ბი ა, უფ ლე ბა გვაქვს, რო გორც 
ნივთს ისე მო ვექ ცეთ და სა ი თაც მოგ ვეპ რი ა ნე ბა, იქით ვუკ რათ თა ვი? 
ვინ მოგ ვ ცა უფ ლე ბა, ძა ლით ავ ყა როთ ეს ის ტო რი უ ლი, ძვე ლი ადათ ­ წე­
სე ბის მქო ნე 2000­კაციანი სო ფე ლი, რო მელ თა მკვიდ რ თათ ვის ის ამ ქ­
ვეყ ნად ერ თა დერ თი, უბად ლო და უსაყ ვარ ლე სი ა? სულ აღა რა გვაქვს 
იმის შეგ ნე ბა, რას ნიშ ნავს ადა მი ა ნის თ ვის მშობ ლი უ რი კუთხის, სოფ­
ლის გა უქ მე ბა და გა ნად გუ რე ბა? გვა ვიწყ დე ბა, რომ ამ ადა მი ა ნებს მკერ­
დ ში გუ ლი აქვთ და ეს გუ ლი სტკი ვათ, რად გან ასე გა ი მე ტეს და (სხვა 
მხრი ვაც დი დად სა ეჭ ვო და სა ხი ფა თო წა მოწყე ბი სათ ვის) მშობ ლი უ რი 
მი წი დან აყ რა მი უ სა ჯეს? აბა, თვით სვა ნებს მო ვუს მი ნოთ, რო მელ თა წე­
რი ლე ბიც რუს თა ვე ლის სა ზო გა დო ე ბას თან არ სე ბულ ეკო ლო გი ურ ასო­
ცი ა ცი ა ში შე მო ვი და:

„მე მოგ მარ თავთ ჩვე ნი რეს პუბ ლი კის სა ზო გა დო ე ბას უდი დე სი გუ­
ლის ტ კი ვი ლი თა და აღ შ ფო თე ბით, რაც გა მო იწ ვია ზო გი სპე ცი ა ლის ტის 
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უპა სუ ხის მ გებ ლო, ცი ნი კურ მა გა მოს ვ ლებ მა სა ქარ თ ვე ლოს ტე ლე ვი ზი­
ის პირ ვე ლი პროგ რა მით ამა წლის 21 ნო ემ ბერს ენ გუ რის ხე ო ბა ში ჰე სე­
ბის მშე ნებ ლო ბი დან გა მომ დი ნა რე ეკო ლო გი ის სა კითხებ თან და კავ ში­
რე ბით... და უშ ვე ბე ლი ა, რომ რეს პუბ ლი კის სა მეც ნი ე რო და საპ რო ექ ტო 
ინ ს ტი ტუ ტებ სა თუ გან ყო ფი ლე ბებს ხელ მ ძღ ვა ნე ლობ დ ნენ ბუ ნე ბი სა 
და ბუ ნე ბას თან შეზ რ დილ ადა მი ან თა სატ კივ რი სა გან ასე შორს მყო ფი 
ადა მი ა ნე ბი... თურ მე თვალ თაც დაგ ვ კ ლე ბია და საქ ვეყ ნოდ ცნო ბი ლი 
ის ტო რი უ ლი ძეგ ლე ბი უბ რა ლო ქოხ მა ხე ბი სა გან ვერ გაგ ვირ ჩე ვი ა, ას­
წ ლო ვა ნი, ცა და შოლ ტი ლი ხე ე ბი – ბუჩ ქე ბი სა გან, ნა ყო ფი ე რი მი წე ბი და 
სა თი ბე ბი – ჭა ო ბე ბი სა და ხრი ო კე ბი სა გან. მე არ და ვიწყებ იმის გა მე ო­
რე ბას, რაც და ი წე რა და ით ქ ვა ენ გუ რის წყალ სა ცა ვის მი ერ გა მოწ ვე ულ 
ეკო ლო გი ურ პრობ ლე მებ ზე. ერ თი რამ კი ცხა დი გახ და ჩვენ თ ვის, რომ 
მის გან ბო ძე ბუ ლი „სიკეთის” შე დე გად სვა ნე თი ვერ იარ სე ბებს და უახ­
ლო ეს პე რი ოდ ში ნა სახ ლა რი ღა დაგ ვ რ ჩე ბა”, – გვწერს ნო დარ გად რა ნი 
სო ფელ ჭუ ბე რი დან.

„მე ყვე ლას ვთხოვ, ნუ და უ ჯე რე ბენ იმ „სპეციალისტებს”, რომ ლე ბიც 
ცი ნი კუ რად აცხა დე ბენ – ხა ი ში რა სო ფე ლი ა, ქოხ მა ხე ბია და მე ტი არა­
ფე რი ო... თუმ ცა, ქოხ მა ხე ბიც რომ იყოს, არც ისი ნი გვე მე ტე ბა წყალ­
ში ჩა სა ძი რად, იმ „ქოხმახების” გვერ დით ეკ ლე სი ე ბი ა, სა დაც თა მარს 
ულოც ნი ა, იმა თი საძ ვა ლე ე ბი ა, ვი საც სა ქარ თ ვე ლოს დი დე ბა და სიწ მინ­
დე ეწე რათ დრო შებ ზე... ვი საც თა ვი ან თი მკერ დით და უ ცავთ სა ქარ თ­
ვე ლოს მი წა­ წყა ლი იმე რე თის, გუ რი ა­ სა მეგ რე ლოს, ქარ თ ლი სა და კა ხე­
თის სად რო შო თა გვერ დით”, – გვწერს გა ზეთ „ახალი სვა ნე თის” თა ნამ შ­
რო მე ლი ეთერ მჭედ ლი ა ნი.

და ტექ ნოკ რა ტებ მა ისეთ ადა მი ან თა გან უნ და ის წავ ლონ მო წი წე ბა სუ­
ლი ერ ღი რე ბუ ლე ბა თა წი ნა შე, წარ სუ ლის ფა სე უ ლო ბა თა წი ნა შე, მარ­
ტო რიცხ ვე ბი სა და ფორ მუ ლე ბის კო რი ან ტელს რომ და ა ყე ნე ბენ ხოლ მე, 
რო ცა საქ მე ადა მი ან თა ბედ ­იღ ბალს ეხე ბა.

ჩვენ დღემ დე სიწ მინ დე თა შე ბილ წ ვის გზით ვი ა რეთ და იმი ტო მაც 
არის ჩვე ნი საქ მე კარ გად! მა მა­ პა პა თა სა ლო ცა ვე ბი და ზე და შე ე ბი ფურ­
თხი თა და ნაგ ვით ავავ სეთ, ეკ ლე სი ე ბი – ფუ ნი თა და ნა ჭამ ­ ნათ ქ ვ ლე­
ფით, ახ ლა კი ის ხალ ხი შე მოგ ვ ღა ღა დებს, ვინც ყვე ლა ზე დიდ ხანს და 
მტკი ცედ იცავ და სიწ მინ დეს: უნი კა ლურ ჯვარ ­ ხა ტებ სა და საყ დ რებს, 
წყალ ში ნუ ჩაგ ვილ პობთ მა მა­ პა პა თა საძ ვა ლე ებ სა და სა ლო ცა ვებ სო, – 
და ისევ იმ ბარ ბა რო სუ ლი გზით ვი ა როთ? თუ კი ყვე ლა ნა ი რი სუ ლი ე რი 
ღი რე ბუ ლე ბა ეკო ნო მი კის, ისიც მცდა რად აგე ბუ ლი ეკო ნო მი კის სამ ს­
ხ ვერ პ ლო ზე მი ვი ტა ნეთ – ასე ხომ მხე ცე ბად ვიქ ცე ვით და ერ თ მა ნეთს 
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დავ ჭამთ?! რო დემ დე „ვაშენოთ” ადა მი ა ნურ და სუ ლი ერ მსხვერ პ ლ ზე? 
რო დის უნ და შე ვიგ ნოთ, რომ სიწ მინ დე თა გა ნად გუ რე ბა უბე დუ რე ბის 
მომ ტა ნი ა?

იგი ვე გი ვი სვა ნი ძეს თვალ წარ მ ტაც პე ი ზა ჟად მი აჩ ნია და გუ ბე ბუ ლი 
ენ გუ რი და მო ითხოვს მის ირ გ ვ ლივ რეს ტორ ნე ბი სა და პი ო ნერ თა ბა ნა­
კე ბის, ჯან მ რ თე ლო ბი სა და დას ვე ნე ბის კე რე ბის გა შე ნე ბას. ნე ტავ შე­
იძ ლე ბო დეს, რომ პირ ველ რიგ ში ამ მო საზ რე ბის ავ ტო რი და მი სი თა­
ნა მო აზ რე ნი გა ვამ წე სოთ იქ, იმ „კულტურისა” და დას ვე ნე ბის კე რებ ში. 
წუმ პედ ქცე უ ლი ენ გუ რის სა ნა პი რო ზე, ენ გუ რი სა, სა დაც უაზ როდ ნა­
ჩე ხი და ჩაყ რი ლი ასო ბით ხე და მო რი ლპე ბა, იხ რ წ ნე ბა და ან ტი სა ნი ტა­
რულ კე რად იქ ცე ვა, იქ, სა დაც ლა მი საა ნეს ტ მა შე ჭა მოს ყვე ლა ფე რი (და 
ხა ი ში დან მეს ტი ამ დე ერთ შე ნო ბას ვე ღარ ნა ხავთ, რომ ლის კედ ლე ბიც 
სვე ლი არ იყოს), იქ, სა დაც სხვის ბავ შ ვებს აგ ზავ ნის და სას ვე ნებ ლად. 
მაგ რამ ისევ სვა ნე ბის გო დე ბას მი ვაპყ როთ ყუ რი:

„ჩვენო ძმე ბო და დე ბო, თბი ლი სის ინ ტე ლი გენ ცი ავ და ახალ გაზ რ დო­
ბავ! მოგ მარ თავთ და ღუპ ვის პი რას მყო ფი... სვა ნე თის მო სახ ლე ო ბა, იმ 
სვა ნე თი სა, ვინც სა ქარ თ ვე ლოს სა უ კუ ნე თა მან ძილ ზე შე უ ნა ხა უწ მინ დე სი 
გან ძი!.. ნუ თუ თქვენ გულს არ შეს ძ რავს ის, რომ ენ გურ ჰეს მა გუ ბედ გა­
და აქ ცია ჩვე ნი დი დე ბუ ლი ენ გუ რი, ის, რომ ნეს ტ მა შე ჭა მა სვა ნე თის სოფ­
ლე ბი, კედ ლებს რომ ობი და ნეს ტი მო ე დო, მი წა ში რომ გვილ პე ბა ხახ ვი 
და კარ ტო ფი ლი, ხე ზე კი – ვაშ ლი? ნუ თუ თქვენ არ გე ხე ბათ რევ მა ტიზ­
მით და ა ვა დე ბუ ლი სვა ნე ბის სახ ს რე ბი, ჩვე ნი ბავ შ ვე ბის და ა ვა დე ბუ ლი 
გუ ლე ბი?.. ესეც არ გვაკ მა რეს – ხუ დონ ჰე სის გუ ლი სათ ვის უნ და და იტ­
ბო როს სო ფე ლი ხა ი ში, ხო ლო და გეგ მი ლი და ნარ ჩე ნი ჰე სე ბის აგე ბა ნიშ­
ნავს მთე ლი სვა ნე თის გაქ რო ბას! რა ტომ გაგ ვ წი რეს ასე? შე უ ფერ ხებ ლად 
გრძელ დე ბა სვა ნე თის ხე­ ტყის უწყა ლოდ კაფ ვა და ჩეხ ვა! გა კა ფუ ლი ტე­
რი ტო რი ე ბი მთლი ა ნად ერო ზი რე ბუ ლი ა, სის ტე მა ტი უ რი ხა სი ა თი მი ი ღო 
ღვარ ცო ფებ მა, ზვა ვებ მა, მეწყ რებ მა. სვა ნეთ ში ცხოვ რე ბა შე უძ ლე ბე ლი 
გახ და...” – გვწერს მა ნა ნა ჯა ფა რი ძე მეს ტი ი დან. ამას ვე გვატყო ბი ნებს 
ცნო ბი ლი ექი მი, შრო მის გმი რი, სა ქარ თ ვე ლოს უმაღ ლე სი საბ ჭოს დე პუ­
ტა ტი ლუ ბა ნი ჟა რა ძე მეს ტი ი დან: „ჩვეულებრივ ამ ბად იქ ცა ღვარ ცო ფე­
ბი, მეწყე რე ბი და ზვა ვე ბი. მო სახ ლე ო ბას ზაფხუ ლო ბით წვი მის ეში ნი ა, 
ზამ თარ ში – ზვა ვე ბის. გა მეჩხ რე ბუ ლი ტყე ვერ აკა ვებს სტი ქი ას, ნად გურ­
დე ბა სა ვარ გუ ლე ბი, ინ გ რე ვა კოშ კე ბი, ხავ სი და ობი მო ე კი და სახ ლებს, 
სა ლო ცა ვებს, ფრეს კებს, იფ შ ვ ნე ბა და ხე ლი დან გვეც ლე ბა უნი კა ლუ რი 
ხატ ­ ჯ ვა რი, ხე ხი ლი ხე ზე ლპე ბა, მო სა ვალს და ა ვა დე ბე ბი ანად გუ რებს, 
მა რი ლი სახ ლებ ში წყლად იქ ცე ვა.
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მიკ როკ ლი მა ტის შეც ვ ლამ უარ ყო ფი თად იმოქ მე და ადა მი ა ნის ჯან მ­
რ თე ლო ბა ზე, გახ შირ და სა სუნ თ ქი გზე ბი სა და სახ სარ თა და ა ვა დე ბე ბი. 
იმა ტა ას თ მა ტუ რი სინ დ რო მით მიმ დი ნა რე სა სუნ თ ქი გზე ბის და ა ვა დე­
ბებ მა, დამ ძიმ და და ა ვა დე ბა თა მიმ დი ნა რე ო ბა... დღეს ბევ რი აღი ა რებს, 
რომ ენ გურ ჰე სის აგე ბა დი დი შეც დო მა იყო... ახა ლი წყალ სა ცა ვი მთლად 
უვარ გი სად გახ დის ენ გუ რის ხე ო ბას ადა მი ა ნის საცხოვ რებ ლად, მთა 
და იც ლე ბა...

ცნო ბი ლი ა, რომ ჭარ ბი მო სახ ლე ო ბა ყვე ლა დრო ში გა დი ო და სვა ნე თი­
დან და სახ ლ დე ბო და ბარ ში. მაგ რამ რჩე ბოდ ნენ სხვე ბი, რო მელ თათ ვი­
საც სი ცოცხ ლე სვა ნე თის გა რე შე არ არ სე ბობს. ისი ნი არ ტო ვებ დ ნენ მა­
მა­ პა პა თა საძ ვა ლეს და თუ ასეთ ადა მი ა ნებს ვა ი ძუ ლებთ დას ტო ვონ თა­
ვი ან თი ფუ ძე და სახ ლ ­ კა რი, ეს იქ ნე ბა ადა მი ა ნის უფ ლე ბა თა ხელ ყო ფა”.

ხო ლო ხა ი შის სა სოფ ლო საბ ჭოს აღ მას კო მის თავ მ ჯ დო მა რე პი მენ 
კვან ჭი ა ნი ჟურ ნალ ში „საქართველოს ბუ ნე ბა” (#9) წერს: „ეს ზღაპ რუ ლი 
უნი კა ლუ რი ხე ო ბა უგუ ნუ რი დევ კა ცე ბის პო ლი გონს და ემ ს გავ სა – ინ გ­
რე ვა მთე ბი, ნად გურ დე ბა ფლო რა და ფა უ ნა, იქ მ ნე ბა გი გან ტუ რი ერო­
ზი ე ბის და უშ რე ტე ლი სა ბა დო... ხუ დონ ჰე სის (უნდა ერ ქ ვას „ხაიშჰესი”, 
რად გა ნაც სო ფელ ხა იშ თან შენ დე ბა და არა ენ გურ ჰე სის წყალ სა ცავ ში 
ჩა მარ ხულ ხუ დონ თან) მშე ნებ ლო ბის გა მო ჯერ მარ ტო ხა ი ში დან უნ და 
გა და სახ ლ დეს 300­მდე ოჯა ხი... გა მო დის, რომ ეს „ჰესი” კი არა, აღა 
მაჰ მად ხა ნის ურ დო ყო ფი ლა. სო ფე ლი ხა ი ში მეს ტი ის რა ი ო ნის ჭიშ კა რი 
იყო, რო მე ლიც ერ თი „რეტუშით” აღ გა ვა პრო ექ ტის ავ ტორ მა პი რი სა­
გან მი წი სა”. აი, ასე თია სვა ნე თის მო სახ ლე ო ბის სუ ლი ე რი მდგო მა რე ო­
ბა, მი სი აზ რი ენ გუ რის ხე ო ბა ში მიმ დი ნა რე ეკო ლო გი ურ ცვლი ლე ბებ ზე. 
„გიგანტთა” მეს ვე ურ ნი კი აცხა დე ბენ: ადა მი ა ნებს არ უნ და და ვუ ჯე­
როთ, ხელ საწყო ე ბი არ აჩ ვე ნე ბენ კლი მა ტურ ცვლი ლე ბებ სო! ჰე გე ლის 
პე რიფ რა ზით რომ ვუ პა სუ ხოთ: არ აჩ ვე ნე ბენ და მით უარე სი ხელ საწყო­
ე ბი სათ ვის! ადა მი ა ნის ორ გა ნიზ მ ზე ნა ტი ფი ხელ საწყო არ არ სე ბობს! 
ხში რად არც სის ხ ლის ანა ლი ზი თუ რენ ტ გე ნი აჩ ვე ნებს რა ი მეს, ადა მი ა ნი 
კი ცუ დად არის: სტკი ვა, იტან ჯე ბა, წუხს. ჩვენ ადა მი ა ნის რე ა ლურ სუ­
ლი ერ ­ ფი ზი კურ მდგო მა რე ო ბას უნ და მი ვაპყ როთ გუ ლის ხ მა. სვა ნე თის 
მო სახ ლე ო ბის სუ ლი ერ ­ ფი ზი კუ რი მდგო მა რე ო ბა კი ტრა გი კუ ლი გახ და! 
მუდ მი ვი პა ნი კუ რი და ძა ბუ ლო ბა, რა საც იწ ვევს საფ რ თხის სი ახ ლო ვე და 
შერ ყე უ ლი ფი ზი კუ რი მდგო მა რე ო ბა. ვინ მოგ ვ ცა უფ ლე ბა მთე ლი რე გი­
ო ნის (თან რა რე გი ო ნის! უმ კაც რეს ბუ ნებ რივ პი რო ბებ თან შერ კი ნე ბუ­
ლი, უამ რა ვი გა ჭირ ვე ბის უდ რ ტ ვინ ვე ლად ამ ტა ნი კუთხის!) მო სახ ლე ო­
ბას წა ვარ თ ვათ ჯან მ რ თე ლო ბა, მშვი დი ძი ლი, ბუ ნე ბაც მო ვუს პოთ და 
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ამ გზით აღ ვუთ ქ ვათ „ბედნიერი ცხოვ რე ბა”? ან შე იძ ლე ბა წარ მო ვიდ გი­
ნოთ სა ქარ თ ვე ლოს ბედ ნი ე რე ბა მი სი ყვე ლა კუთხის ბედ ნი ე რე ბის გა რე­
შე? აკა კის „ჩონგურიც” აღარ გვახ სოვს?

უმ თავ რე სი, მარ თ ლაც „წყევლა­კრულვიანი” სა კითხა ვი კი აი, ეს არის; 
ვინ არი ან ეს ადა მი ა ნე ბი, რო დის ჩა მო ყა ლიბ და ეს ჩლუნ გი ფსი ქი კა, 
რო დის აღ მო ცენ და ამ დე ნი „ჰომო ფა ბე რი” – დე და ქა ლა ქის კა ბი ნე ტებ­
ში რომ მო კა ლა თე ბუ ლან და „ერთი რე ტუ შით” რომ უს ჯი ან სიკ ვ დილს 
ძველ თაძ ველ ის ტო რი ულ სოფ ლებს, წყალ ში ძი რა ვენ ჩვენს კულ ტუ რულ 
მემ კ ვიდ რე ო ბას, სა მარ ხ ­ სა ლო ცა ვებს, ათა სო ბით ჰექ ტარ მი წას, მი წას, 
რომ ლის ყო ვე ლი გო ჯი ჩვე ნი წი ნაპ რე ბის ტან ჯ ვა­ წა მე ბით არის შე ნარ­
ჩუ ნე ბუ ლი! ერ თ ნი წყალ ში ძი რა ვენ, მე ო რე ნი რკი ნა­ ბე ტო ნის ქვეშ მარ­
ხა ვენ, მე სა მე ნი – პირ და პირ ფულ ზე ჰყი დი ან! სადღა იცხოვ რონ ჩვენ­
მა შვი ლებ მა? და ვიდ რე უკ ვე ცნო ბილ წყალ სა ცა ვებ ზე ვვიშ ვი შებ დით, 
ჩუ მად და უხ მა უ როდ ჩად გა მწყობ რ ში ახა ლი „გიგანტი” – აღ მო სავ ლეთ 
სა ქარ თ ვე ლო ში „დალის მთას თან” მოწყო ბი ლი უზარ მა ზა რი წყალ სა ცა­
ვი, რომ ლის ფარ თო ბი (14 კმ2) ენ გურ ჰე სის წყალ სა ცა ვის ფარ თობს აღე­
მა ტე ბა!

მე გობ რე ბო, თუნ დაც მხო ლოდ ეკო ლო გი ურ და ნა შა უ ლო ბა თა შემ ხედ­
ვა რე ებ მა, ჩვენ შეგ ვიძ ლია მშვი დად და ვუს ვათ ჩვენს თავს დი აგ ნო ზი: 
სა ქარ თ ვე ლო თვით მ კ ვ ლე ლო ბის გზა ზე დამ დ გა რა!

თუმ ცა გი გან ტო მა ნი ით შეპყ რო ბი ლი ტექ ნოკ რა ტია გო ნე ბას, ეკო ნო მი­
კურ აზ როვ ნე ბას და ლო გი კას თა ვის კომ პე ტენ ცი ად თვლის, მო წი ნა აღ მ­
დე გე ებს კი – „უაზრო ემო ცი ებს” აყო ლილ დი ლე ტან ტე ბად, უნ და ით ქ ვას, 
რომ ტექ ნოკ რა ტი ის წყა ლო ბით სა ქარ თ ვე ლო ში შექ მ ნი ლი ეკო ლო გი უ რი 
დი ლე მა არა თუ არ მი ა ნიშ ნებს გო ნე ბის მუ შა ო ბა ზე, გო ნე ბის მა სი ურ დაბ­
ნე ლე ბას უფ რო წა ა გავს. თუმ ცა, ხომ უკ ვე ვთქვით, რომ ტექ ნოკ რა ტი ა, 
თუნ დაც მხო ლოდ იმი ტომ, რომ სი ლა მა ზის აღ ქ მა დაქ ვე ი თე ბუ ლი აქვს, 
მეც ნი ერ თა აზ რით, სუ ლი ე რა დაა ავად (კონრად ლო რენ ცი). აბა, რო გორ არ 
იტყ ვი ამას, რო ცა გა იხ სე ნებ, რა აბ სურ დუ ლი სი ტუ ა ცია შე იქ მ ნა სა ქარ თ­
ვე ლო ში (ეკოლოგიურად და ეკო ნო მი კუ რად), სი ტუ ა ცი ა, რო მე ლიც სა სა ცი­
ლო იქ ნე ბო და, კა ტას ტ რო ფუ ლი რომ არ იყოს: ელექ ტ რო ე ნერ გი ის მო სა პო­
ვებ ლად აგე ბენ ელექ ტ რო სად გურს, რაც შე იძ ლე ბა მა ღა ლი კაშ ხ ლი თა და 
რაც შე იძ ლე ბა დი დი წყალ სა ცა ვით (რათა რა ი მე ნა ი რად მოხ ს ნან „სიდიდის” 
მსოფ ლიო რე კორ დი), და გუ ბე ბულ მდი ნა რეს, თა ნაც მთის უხ ვ ნა ტა ნი ან 
მდი ნა რეს, ნა ტა ნი ზღვა ში აღარ ჩა აქვს, იგი გროვ დე ბა ბი ეფ ში; ზღვა, რო­
მელ საც წა არ თ ვეს საზ რ დო, იტა ცებს ხმე ლეთს. წე ლი წად ში 15 ჰექ ტარს. 
რა თა ზღვა რა ი მე ნა ი რად „გააჩერონ”, გა დაჰ ყავთ იგი „ხელოვნურ კვე ბა­
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ზე”. ხე ლოვ ნუ რად აწ ვ დი ან სი ლა­ ხ რეშს, რა საც, ცხა დი ა, თხრი ან ბუ ნებ­
რი ვი გა რე მო დან: ფერ დო ბე ბი დან, მთე ბი დან; რაც თა ვის თა ვად ნიშ ნავს იმ 
ბუ ნებ რი ვი გა რე მოს ეკო ლო გი ურ რბე ვას. თან ზღვის „ხელოვნური კვე ბა”, 
რაც ჯდე ბა უზარ მა ზა რი თან ხა, სა ჭი როა უსას რუ ლოდ, ქრის ტეს მე ო რედ 
მოს ვ ლამ დე და არც სრუ ლი გა რან ტიაა ზღვი სა და ხმე ლე თის ურ თი ერ თო­
ბის სა ბო ლო ოდ მოგ ვა რე ბი სა. ამა სო ბა ში, ბი ე ფი ივ სე ბა ნა ტა ნით და ელ­
სად გუ რი ჩერ დე ბა. მდი ნა რე მდი ნა რედ კვდე ბა, მთა მთად ოხ რ დე ბა. ზღვა 
წა ლეკ ვით გვე მუქ რე ბა. სა ნა პი რო იღუ პე ბა. ათა სო ბით ჰექ ტა რი წყალ სა­
ცავ ში ჩავ ძი რეთ, და ნარ ჩე ნი ზღვას მი აქვს. და აი, ჩვე ნი ენერ გე ტი კო სე ბი 
ამ ტ კი ცე ბენ, რომ ეკო ნო მი კუ რი თვალ საზ რი სით გი გან ტუ რი ჰე სე ბი სა­
ქარ თ ვე ლო სათ ვის აუცი ლე ბე ლი ა. გა ნა ეკო ლო გი უ რი რღვე ვით გა მოწ ვე­
უ ლი ეს უზარ მა ზა რი ზა რა ლი და, სა ბო ლო ოდ, კა ტას ტ რო ფა – შე იძ ლე ბა 
ამ გზით მო პო ვე ბულ მა ელექ ტ რო ე ნერ გი ამ ოდ ნავ მა ინც გა დას წო ნოს და 
გა ა მარ თ ლოს? ეს არის „ეკონომიკური აზ როვ ნე ბა”, რომ ლის დე ფი ციტ­
საც ზო გი ეკო ნო მის ტი ჰუ მა ნი ტა რულ ინ ტე ლი გენ ცი ას საყ ვე დუ რობს? გი­
გან ტუ რი ჰე სი სა თუ წყალ სა ცა ვის მოქ მე დე ბა იმ ქი მი უ რი მე დი კა მენ ტის 
მოქ მე დე ბას წა ა გავს, რო მე ლიც დრო ე ბით მო გი შუ შებს, და ვუშ ვათ კუ ჭის 
წყლულს, მაგ რამ დაგ მარ თებს კი ბოს.

დღეს ნე ბის მი ე რი სპე ცი ა ლის ტი, ვი საც პრო ფე სი ო ნა ლიზ მის პრე­
ტენ ზია აქვს, ამა ვე დროს, ეკო ლო გი უნ და იყოს: სის ტე მა ტუ რად უნ­
და ეუფ ლე ბო დეს ეკო ლო გი ურ აზ როვ ნე ბას: იქ ნე ბა ეს ეკო ნო მის ტი, 
ენერ გე ტი კო სი თუ სოფ ლის მე ურ ნე ო ბის მუ შა კი. და სწო რედ დრო­
უ ლად გა ის მა ახალ გაზ რ და ქარ თ ველ ეკო ნო მის ტ თა ხმა, რო მელ ნიც 
სწო რედ ეკო ნო მი კის პო ზი ცი ი დან აკ რი ტი კე ბენ გი გან ტურ ნა გე ბო ბებს 
და „ინდუსტრიალურ მაქ სი მა ლიზმს”. ეკო ნო მი კურ მეც ნი ე რე ბა თა კან­
დი და ტე ბის რ. გო ცი რი ძის, გ. ში ხაშ ვი ლის, დ. ადე იშ ვი ლის, ცა გა რე ლი­
სა და სხვა თა გა მოს ვ ლებ სა თუ სტა ტი ებ ში გა მოკ ვე თი ლია გო ნი ე რი, 
პრო ფე სი უ ლი და ჰუ მა ნუ რი პო ზი ცი ა. ისი ნი მო ითხო ვენ, სა ქარ თ ვე ლოს 
ეკო ნო მი კუ რი გან ვი თა რე ბის გეგ მა მთლი ა ნად და ექ ვემ დე ბა როს მის 
ეკო ლო გი ურ მდგო მა რე ო ბას, სა ქარ თ ვე ლოს ეროვ ნულ ­ გე ოგ რა ფი ულ 
თა ვი სე ბუ რე ბებს, მის სა მე ურ ნე ო, ის ტო რი ულ ტრა დი ცი ას. ისი ნი მი­
უ თი თე ბენ, რომ სა ქარ თ ვე ლოს ბუ ნე ბა ზე ისე დაც დი დი და აუტა ნე ლი 
„სამრეწველო დატ ვირ თ ვა” მო დის, ამი ტომ მძი მე მრეწ ვე ლო ბის თვით­
მიზ ნუ რი ინ ტენ სი ფი კა ცია და „ინდუსტრიული მაქ სი მა ლიზ მი” და უშ ვე­
ბე ლი ა. ისი ნი მი უ თი თე ბენ, რომ ელექ ტ რო ე ნერ გი ის დე ფი ცი ტი, რა საც 
ენერ გე ტი კო სე ბი გი გან ტუ რი ჰე სე ბის აგე ბის უმ თავ რეს მი ზე ზად ასა­
ხე ლე ბენ, ხე ლოვ ნუ რი დე ფი ცი ტი ა, რად გან იგი არის შე დე გი უკუღ მარ­
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თად და მცდა რად აგე ბუ ლი ეკო ნო მი კი სა, ელექ ტ რო ე ნერ გი ის უაზ როდ 
ფლან გ ვი სა: „ელექტროენერგია ჩვენს ქვე ყა ნა ში ძი რი თა დად იხარ ჯე ბა 
ზედ მე ტად წარ მო ე ბულ ფო ლად ზე, ჩარ ხებ ზე, ტრაქ ტო რებ ზე, კომ ბა­
ი ნებ ზე, მი ნე რა ლურ სა სუ ქებ ზე, ზედ მე ტად მო პო ვე ბულ სა სარ გებ ლო 
წი ა ღი სე ულ ზე და ა.შ. მოკ ლედ, ვა წარ მო ებთ იმას და იმ დენს, რაც არ 
გვჭირ დე ბა”. „ჩვენ გვჭირ დე ბა არა ენერ გო ტე ვა დი და რე სურ ს ტე ვა დი, 
არა მედ შრო მა ტე ვა დი და მეც ნი ე რე ბა ტე ვა დი დარ გე ბის გან ვი თა რე ბა”. 
„2005 წლი სათ ვის 120 ათა სი ტო ნა ხორ ცი და 806 ათა სი ტო ნა რძე უნ­
და შე მო ვი ტა ნოთ, ამა ვე დროს, ჩვენს ნა ყო ფი ერ (თუნდაც ნაკ ლე ბად 
ნა ყო ფი ერ) მი წებ ზე ქარ ხ ნებს ვა შე ნებთ და სა ძოვ რებს წყალ სა ცა ვე ბით 
ვტბო რავთ”. „საჭიროა ახა ლი ეკო ნო მი კუ რი და სა მარ თ ლებ რი ვი ნორ მე­
ბის შე მუ შა ვე ბა, აუცი ლე ბე ლია ახ ლე ბუ რი ეკო ლო გი უ რი ცნო ბი ე რე ბის 
ფორ მი რე ბა, ეკო ლო გი უ რი აღ ზ რ და”.

„ადამიანი არა მარ ტო უნ და თა ნა უგ რ ძ ნობ დეს ბუ ნე ბას, სა კუ თარ თავს 
მის ნა წი ლად უნ და თვლი დეს”, – წერს ეკო ნო მი კურ მეც ნი ე რე ბა თა კან დი­
და ტი რო მან გო ცი რი ძე. მი სი ვე აზ რით, ჩვენ უარი უნ და ვთქვათ მო მა ვალ­
ში და გეგ მი ლი მრა ვა ლი მძლავ რი სა წარ მოს აშე ნე ბა ზე, რად გან სა ქარ თ ვე­
ლოს ბუ ნე ბა ასეთ სამ რეწ ვე ლო ­ინ დუს ტ რი ულ დატ ვირ თ ვას ვერ გა უძ ლებს, 
ეს დატ ვირ თ ვა ახ ლაც უკ ვე სცილ დე ბა ზღვარს. ჩვენ უნ და და ვუ მა ტოთ, 
რომ არა თუ მო მავ ლის თ ვის გათ ვა ლის წი ნე ბუ ლი მრა ვა ლი სა წარ მოს აგე­
ბა ზე მოგ ვი წევს უარის თქმა, არა მედ ისე თი ეკო ლო გი უ რად სა ში ში ცენ ტ­
რა ლე ბის არ სე ბო ბა ზეც, რო გო რი ცაა რუს თა ვის მე ტა ლურ გი უ ლი ქარ ხა ნა 
თუ ზეს ტა ფო ნის ფე რო შე ნად ნობ თა ქარ ხა ნა, რად გა ნაც ისი ნი ადა მი ან თა 
დას ნე უ ლე ბის კე რებს წარ მო ად გე ნენ (ამისათვის ახ ლა ვე უნ და ვა მუ შა ვებ­
დეთ იქ და საქ მე ბუ ლი მუ შა ხე ლის კვა ლი ფი კა ცი ის შეც ვ ლის პრობ ლე მას, 
რაც სა ხელ და ხე ლო დის პუ ტებ ზე ვერ გა და იჭ რე ბა, და ისეთ სე რი ო ზულ მუ­
შა ო ბას მო ითხოვს, რო გო რიც ხორ ცი ელ დე ბა ხოლ მე და სავ ლეთ ში, სა დაც 
დი ნა მი კუ რი ეკო ნო მი კის შე დე გად ხში რია მუ შა თა ხე ლახ ლა და საქ მე ბის 
ფაქ ტი). რო ცა გე მი იძი რე ბა, იქი დან ყვე ლა ფერს ყრი ან – ოქ რო­ ვერ ცხ ლ­
საც კი – სი ცოცხ ლის შე სა ნარ ჩუ ნებ ლად. ეკო ლო გი უ რი თვალ საზ რი სით, 
სა ქარ თ ვე ლო კარ გა ხა ნია ასეთ გემს წარ მო ად გენს, რომ ლის გა და სარ ჩე­
ნად მძი მე მრეწ ვე ლო ბის უკონ ტ რო ლო მაქ სი მა ლიზ მის ალაგ მ ვაა სა ჭი რო. 
ჩი ნეთ ში ეკო ლო გი უ რი მო საზ რე ბით 24 ათა სი სა წარ მო და ი ხუ რა.

იმე დი ვი ქო ნი ოთ, რომ ახალ გაზ რ და ქარ თ ველ ეკო ნო მის ტ თა ეს პროგ­
რე სუ ლი, გო ნივ რუ ლი პო ზი ცი ა, და ფუძ ნე ბუ ლი პრო ფე სი ულ და ეკო ლო­
გი ურ ერუ დი ცი ა ზე, – გა ი მარ ჯ ვებს და სულ ზე მი უს წ რებს ჩვენს აღ რე­
ულ ეკო ნო მი კა სა და და ღუპ ვის პი რას მი სულ ბუ ნე ბას.
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ჩე მი წე რი ლის ამ ად გილ ზე მო მის წ რო სომ ხეთ ში დატ რი ა ლე ბულ მა 
უბე დუ რე ბამ და კარ გა ხნით შე მაწყ ვე ტი ნა წე რა. ამან მა ინც ვერ უნ და 
გა მოგ ვარ კ ვი ოს და ვერ შეგ ვას მი ნოს, რომ ასეთ სა შიშ სე ის მურ ზო ნა­
ში, რო გორ საც წარ მო ად გენს ამი ერ კავ კა სი ა, გი გან ტურ ტექ ნი კურ ნა­
გე ბო ბებ ზე ფიქ რიც კი გა მო რიცხუ ლი უნ და იყოს?! წარ მო ვიდ გი ნოთ, რა 
მოხ დე ბო და, მი წის ძ ვ რის ეპი ცენ ტ რი სომ ხე თის ატო მუ რი რე აქ ტო რის, 
ჩვე ნი ჟინ ვალ ჰე სი სა თუ ენ გურ ჰე სის მი და მო ებ ში რომ ყო ფი ლი ყო! მე 
შენ გეტყ ვი, მშე ნებ ლო ბის ხა რის ხით და ვიმ შ ვი დებ დით თავს! ერ თ გ ვა­
რი უკ მა რო ბის გან ც და და მი ტო ვა ამ ფაქ ტ თან და კავ ში რე ბით, ოფი ცი ა­
ლუ რად გა მოთ ქ მულ მა მოთხოვ ნამ: რომ ხუ დონ ჰე სი, თუ კი ის აშენ დე ბა, 
გათ ვ ლი ლი იყოს 9 ბალ ზე. კი მაგ რამ, 9­ბალიანი მი წის ძ ვ რა თუ მოხ და 
და ქვა ქვა ზე აღარ დარ ჩა, რა შე ღა ვა თი და ნუ გე ში იქ ნე ბა ჩვენ თ ვის, 
თუ კი ჩვე ნი „ტექნიკური შე დევ რი” ხუ დონ ჰე სი დარ ჩე ბა ამა ყად წა მო­
მარ თუ ლი ჩვენს ნა ცარ ტუ ტა ზე! გა ნა გე ო ფი ზი კის ინ ს ტი ტუ ტი პირ ვე ლი 
არ უნ და ითხოვ დეს, რომ ჩვენს გე ოგ რა ფუ ლად, გე ო ლო გი უ რად და სე­
ის მუ რად ურ თუ ლეს რე გი ონ ში გა მო ი რიცხოს ყვე ლა ტექ ნი კუ რი ნა გე ბო­
ბა, რო მელ საც მი წის ძ ვ რე ბის პრო ვო ცი რე ბის თუნ დაც თე ო რი უ ლი შან სი 
აქვს?!

 
და ბო ლოს, ისევ პო ე ზი ას მი ვუბ რუნ დეთ.
ეპო ქის სა ბე დის წე რო შეც დო მა თა რიგს გა ნე კუთ ვ ნე ბა პო ე ზი ის, რო­

გორც ფუნ და მენ ტუ რი ღი რე ბუ ლე ბის გა და ფა სე ბა: და ვიწყე ბა იმი სა, 
რომ იგი „სიბრძნის დარ გი ა”. „საღმრთო საღ მ რ თოდ გა სა გო ნი, მსმე ნელ­
თათ ვის დი დი მარ გი”. დი ახ, სა ბე დის წე რო შეც დო მაა პო ე ზი ის გა მოცხა­
დე ბა „ზედნაშენად”, ყო ფი ე რე ბის სამ კა უ ლად, ცხოვ რე ბის ზე და პირ ზე 
მიბ ნე ულ ფე რად გულ საბ ნე ვად, რო მე ლიც თუ არის – ხომ კარ გი, თუ არა 
და – დი დი არა ფე რი შავ დე ბა. სი ნამ დ ვი ლე ში პო ე ზია ყო ფი ე რე ბის ძი­
რის ძი რი და „ისტორიის შე მა კა ვე ბე ლი სა ფუძ ვე ლი ა”, რო გორც ამ ბობს 
დი დი გერ მა ნე ლი ფი ლო სო ფო სი. ხო ლო არის ტო ტე ლე წერს: „პოეზია 
უფ რო სე რი ო ზუ ლი ა, უფ რო ფი ლო სო ფი უ რი ა, ვიდ რე ის ტო რი ა”. კა ცობ­
რი ო ბის სუ ლი ერ მოძღ ვარ თა აზ რით, „რაც უფ რო მე ტია პო ე ზი ა, მით 
უფ რო მე ტია სი ახ ლო ვე ჭეშ მა რი ტე ბას თან”.

რა ტომ არის პო ე ზია სიბ რ ძ ნე? რა ტომ არის იგი ყო ფი ე რე ბის სა ფუძ ვე­
ლი? რად გან თა ვად სამ ყა რო, რო გორც ღვთა ებ რი ვი შე მოქ მე დე ბის ნა­
ყო ფი, რო გორც მწყობ რი ანუ ჰარ მო ნი უ ლი, ცოცხა ლი, მშვე ნი ე რი მთლი­
ა ნო ბა – აგე ბუ ლია პო ე ზი ის კა ნო ნით. და პო ე ზია გუ ლის ხ მობს ადა მი ა ნის 
სწორ დგო მას სამ ყა როს პი რის პირ ანუ მის ადეკ ვა ტურ აღ ქ მას, სწორ, 
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ნორ მა ლურ რე აქ ცი ას მას ზე: მის გან ც დას საკ რა ლურ, ცოცხალ და ლა­
მაზ ქმნი ლე ბად, ორ გა ნულ მთე ლად, მად ლად და სა ჩუქ რად. პო ე ზია არის 
მუდ მი ვი ხსოვ ნა, ცოდ ნა და გან ც და უდი დე სი სა ი დუმ ლო სი – მშვე ნი ე რი 
სა ჩუქ რის – წმინ და სამ ყა რო სი. პო ე ზია არის მად ლი ე რე ბა მად ლის გა მო, 
მო წი წე ბა სიწ მინ დის წი ნა შე, აღ ტა ცე ბა მშვე ნი ე რე ბით, თა ნალ მო ბა ყო­
ვე ლი ცოცხა ლი არ სე ბის, მთე ლი სამ ყა როს მი მართ, და ბო ლოს: ტკი ვი­
ლი და სა სო წარ კ ვე თა, რო ცა ირ ღ ვე ვა ჰარ მო ნია (ნაწილისა და მთე ლის 
კავ ში რი), რო ცა იბღა ლე ბა სიწ მინ დე, ნად გურ დე ბა სი ლა მა ზე, იტან ჯე ბა 
ცოცხა ლი არ სე ბა (ამიტომ წარ მოშ ვა ჩვენ მა ეპო ქამ, რო გორც შებღა­
ლულ სიწ მინ დე თა, გა ნად გუ რე ბუ ლი სი ლა მა ზი სა და დარ ღ ვე უ ლი ჰარ­
მო ნი ის ხა ნამ, ასე თი სა სო წარ კ ვე თი ლი, მოთ ქ მი თი პო ე ზია და ხე ლოვ ნე­
ბა). პო ე ზია სიბ რ ძ ნე ა, რად გან, ნო ვა ლი სის თქმით, ის არის უმ ჭიდ რო ე სი 
კავ ში რი ნა წი ლი სა და მთე ლი სა, ანუ „უმოკლესი გზა ნა წი ლი დან მთე ლი­
სა კენ” ანუ ადა მი ა ნი სა – სამ ყა რო სა კენ, სა ი დუმ ლო სა კენ, მა რა დი უ ლი 
სუ ლი ე რი საწყი სი სა კენ. „პოეზია არის ღმერ თ თა პი რის პირ დგო მა და 
სა გან თა არ სის სი ახ ლო ვით გა თან გუ ლო ბა”, – წერს მარ ტინ ჰა ი დე გე რი.

ამ უფარ თო ე სი აზ რით, პო ე ზია არის სუ ლის პირ ვე ლა დი, ჯან მ რ თე­
ლი ანუ ნორ მა ლუ რი მდგო მა რე ო ბა. ვი საც სამ ყა როს, ბუ ნე ბის, მა რა­
დი ულ სუ ლი ერ ღი რე ბუ ლე ბა თა მი მართ აქვს მო წი წე ბა, მად ლი ე რე ბა 
და მზრუნ ვე ლო ბა – ის არის პო ე ტუ რი ანუ ნორ მა ლუ რი სუ ლის ადა მი­
ა ნი, იმის და მი უ ხე და ვად, წერს ლექ სებს თუ არა. ამი ტომ ამ ბობს ვა ჟა: 
„ვისაც კარ გად ეს მის ბუ ნე ბა თუ ცხოვ რე ბა, თუნ დაც ლექ სებს არ წერ­
დეს, მა ინც პო ე ტი ა”. მა შა სა და მე, ბუ ნე ბის, სამ ყა როს „გაგება” არის პო­
ე ზი ის არ სი.

რა კი პო ე ზია სუ ლის ჯან მ რ თე ლო ბას ნიშ ნავს, ამი ტომ უწო დებ და ნო­
ვა ლი სი პო ეტს „ტრანსცენდენტურ ექიმს”. ასე რომ, სუ ლის ნორ მა ლუ რი 
მდგო მა რე ო ბა არის პო ე ტუ რი მდგო მა რე ო ბა, რად გან იგი გუ ლის ხ მობს 
სამ ყა როს ადეკ ვა ტურ აღ ქ მას, ადეკ ვა ტურს ადა მი ა ნუ რი შე საძ ლებ ლო ბის 
ფარ გ ლებ ში, ხომ გვახ სოვს, ზე მოთ კონ რად ლო რენ ცის აზ რი რომ მო ვის­
მი ნეთ: სი ლა მა ზის აღ ქ მის დაქ ვე ი თე ბა სუ ლი ე რი და ა ვა დე ბა ა, პი როვ ნე ბის 
ეთი კურ რღვე ვას რომ გუ ლის ხ მობ სო. ეს იგი ვე ა, რომ ვთქვათ: სი ლა მა­
ზის აღ ქ მის დაქ ვე ი თე ბა (ანუ სუ ლი ე რი და ა ვა დე ბა) – პო ე ზი ის დე ფი ცი­
ტი ა. ჩვენ კი ხში რად გვი საყ ვე დუ რე ბენ „ეკონომიკური”, „პოლიტიკური” თუ 
„ისტორიული” აზ რის დე ფი ციტს და ხელს წა მოჰ კ რა ვენ ხოლ მე პო ე ზი ას, 
პო ე ტუ რო ბას, რო გორც რა ღაც ზედ მეტს, ზე და პი რულ სა და მე ტიჩ რულს. 
ეს პო ე ზი ის არ სის ზე და პი რუ ლი გა გე ბი დან მო დის (რაც სა ყო ველ თაო მოვ­
ლე ნად იქ ცა ტექ ნი კუ რი სა უ კუ ნის თ ვის). „ზედაპირული” და „პოეტური” 



124

naira gelaSvili

ურ თი ერ თ გა მომ რიცხ ვე ლი ცნე ბე ბი ა. და სა გან გა შო სწო რედ პო ე ზი ის 
დე ფი ცი ტია – ანუ სამ ყა როს თან, სი ცოცხ ლეს თან უღ რ მე სად სე რი ო ზუ­
ლი და მო კი დე ბუ ლე ბის დე ფი ცი ტი. სა დაც არ არის პო ე ზია ანუ სამ ყა როს, 
სუ ლის ცოცხა ლი ბუ ნე ბის აღი ა რე ბა უმაღ ლეს ღი რე ბუ ლე ბად, მო წი წე ბა, 
სიყ ვა რუ ლი და მად ლი ე რე ბა ამ უმაღ ლე სი ღი რე ბუ ლე ბის მი მართ, გუ ლი­
სა და გო ნე ბის, ინ ტუ ი ცი ი სა და სინ დი სის უღ რ მე სი სინ თე ზი – იქ არა ფე რი 
ნამ დ ვი ლი და სა სი კე თო არ წარ მო ი შო ბა და არც წარ მო შო ბი ლა. მეც ნი ე რე­
ბა და პრაქ ტი კა, რო მე ლიც დაც ლი ლია პო ე ზი ი სა გან ანუ მთელ თან, სამ­
ყა როს თან ინ ტუ ი ტუ რი, გრძნო ბად მო რა ლუ რი, აზ რობ რი ვი კავ ში რი სა გან – 
წარ მო ად გენს ნა წი ლის (დარგის) მეტ ­ ნაკ ლე ბად სწორ ცოდ ნას. იგი ვიწ რო, 
დარ გობ რივ ცოდ ნად რჩე ბა და ამის გა მო მის უკი დუ რეს გა მოვ ლი ნე ბას 
უწო დე ბენ „დარგობრივ იდი ო ტიზმს”. ამი ტომ დი დი მეც ნი ე რე ბა ცდი ლობს 
არ და კარ გოს კავ ში რი სუ ლი ერ კულ ტუ რას თან. აინ შ ტა ი ნი ამ ბობ და, რომ 
მას „დოსტოევსკი უფ რო მეტს აძ ლევს, ვიდ რე, მა გა ლი თად, გა უ სი”. ამი­
ტომ ნო ვა ლი სის ზე მოთ მოხ მო ბილ ზღა პარ ში, სა დაც პრაქ ტი კუ ლი, მშრა­
ლი, ცი ვი გო ნე ბის აღ ზე ვე ბას კა ტას ტ რო ფამ დე მიჰ ყავს სამ ყა რო – მხსნელ 
ძა ლე ბად პო ე ზია და სიყ ვა რუ ლი ჩნდე ბი ან. პო ე ზი ას, რო გორც სამ ყა რო­
სა და ყო ფი ე რე ბის სა ფუძ ველს, რო გორც სუ ლის პირ ვე ლად, „უპირველეს” 
მდგო მა რე ო ბას – რო მე ლიც ზუს ტად არეკ ლავს სამ ყა როს მშვე ნი ე რე ბა სა 
და სა ი დუმ ლოს; პო ე ზი ას, რო გორც შე მეც ნე ბის უმაღ ლეს გზას, აღი ა რებს 
გა ლაკ ტი ო ნი: „სული გქონ დეს უს პე ტა კეს თოვ ლი სა, მე გობ რე ბო, სიკ ვ დი­
ლამ დე მექ ნე ბა, მხო ლოდ ერ თი სი ხა რუ ლის შეგ ნე ბა – პო ე ზია უპირ ვე ლეს 
ყოვ ლი სა”.

არც რე ლი გი ას, არც ფი ლო სო ფი ას ასე თი გა ნუხ რე ლი თან მიმ დევ რო­
ბით, არ სი სე უ ლად და ემო ცი უ რად, და ჟი ნე ბით და შე მა გო ნებ ლად არ გა­
ნუ დი დე ბია ცოცხა ლი ბუ ნე ბა, ასე გუ ლის შემ ძ ვ რე ლად არ გა მო უკ ვე თია 
მი სი ფუნ და მენ ტუ რი მნიშ ვ ნე ლო ბა ადა მი ა ნი სათ ვის, რო გორც პო ე ზი ას. 
სა უ კუ ნე თა გან მავ ლო ბა ში იც ვ ლე ბოდ ნენ ფი ლო სო ფი უ რი მოძღ ვ რე ბა­
ნი, ხდე ბო და მათ ში აქ ცენ ტე ბის გა და ად გი ლე ბა, ღი რე ბუ ლე ბა თა ცვლა, 
რე ლი გი ე ბიც ერ თ მა ნეთს უპი რის პირ დე ბოდ ნენ, პო ე ზია კი სა ყო ველ­
თაო სა უფ ლოდ რჩე ბო და და და სა ბა მი დან დღემ დე მო ი ყო ლებ და უმ თავ­
რეს და მა რა დი ულ ღი რე ბუ ლე ბას: სი ცოცხ ლის მშვე ნი ე რე ბას, სულ სა და 
ბუ ნე ბას; ხალ ხებს სხვა დას ხ ვა ღმერ თე ბი ჰყავთ, მაგ რამ ბუ ნე ბა ერ თი 
აქვთ. თუ ქრის ტე არა ფერს ნიშ ნავს ბუ დის ტი სათ ვის, ან იმას არ ნიშ­
ნავს, რა საც ქრის ტი ა ნი სათ ვის, და ა.შ. – ბუ ნე ბა სა ერ თო ღი რე ბუ ლე ბაა 
ყვე ლა პო ე ტუ რი სუ ლის ადა მი ა ნი სათ ვის: პო ე ზია და ბუ ნე ბა ყვე ლა ზე 
სა ყო ველ თაო სა უფ ლო ე ბი ა.
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პო ე ტი ხომ ის არის, ვინც ყვე ლა დრო ში თა ვი სი სუ ლის ყვე ლა შრით 
ეფე რე ბო და და ესიყ ვა რუ ლე ბო და, ყურს უგ დებ და და გა ნა დი დებ და 
ცოცხალ ბუ ნე ბას, ებ რა ლე ბო და ყო ვე ლი სულ დ გ მუ ლი, ყვე ლა ქმნი ლე­
ბა: მთა ცა და კენ ჭიც, იაცა და ხა რა ბუ ზაც, შვლის ნუკ რი ცა და რე გი­
ის ღე რიც. და კა ცობ რი ო ბამ გა და ა ფა სა რა პო ე ზი ა, რო გორც ცენ ტ რა­
ლუ რი ღი რე ბუ ლე ბა, და კარ გა ის ფუნ და მენ ტუ რი ინ ფორ მა ცი აც, რა­
საც პო ე ზია გვაწ ვ დის ცოცხა ლი სამ ყა როს შე სა ხებ. პო ე ზი ის სიტყ ვე ბი 
უსაგ ნო მე ტა ფო რე ბად მი იჩ ნია და არა უზუს ტეს ცოდ ნად. პო ე ზია კი 
მაქ სი მა ლურ სი ზუს ტეს ნიშ ნავს, რო გორც „უმოკლესი გზა ნა წი ლი დან 
მთე ლი სა კენ”. რა ი ნერ მა რია რილ კეს თან ვკითხუ ლობთ: „ის პო ე ტი იყო 
და სძულ და უზუს ტო ბა”. და რო დე საც პო ე ტი ღა ღა დებს: „ეს ყვა ვი ლე ბი, 
ეს ცა, მითხა რით, არა ვის თქვენ განს არ ენა ნე ბა?”, ეს უსაგ ნო სენ ტი­
მენ ტა ლო ბა კი არ არის, არა მედ გუ ლის მი ე რი ცოდ ნა, ზუს ტი ინ ფორ მა­
ციაა იმის შე სა ხებ, რომ ცოცხა ლი ბუ ნე ბის, სა ერ თოდ მე ო რე არ სე ბის 
და ზოგ ვა უძი რი თა დე სი წე სი ა, რომ ლის დარ ღ ვე ვი თაც და ირ ღ ვე ვა ადა­
მი ა ნი სა და სამ ყა როს წო ნას წო რო ბა. მაგ რამ ამას პო ე ზია თა ვის ენა ზე 
ამ ბობს, ენა ზე, რო მე ლიც ადა მი ან თა დიდ მა ნა წილ მა და ი ვიწყა. მთე ლი 
სა კა ცობ რიო პო ე ზი ის უდი დე სი ნა წი ლი „ბუნებისმეტყველების” ერ თი­
ა ნი კონ ტექ ს ტი ა. ეს არის უღ რ მე სი მოძღ ვ რე ბა ბუ ნე ბი სა და ადა მი ა ნის 
უში ნა გა ნე სი ერ თი ა ნო ბის შე სა ხებ, რო მე ლიც თა ვის უღ რ მეს გა მო ხა­
ტუ ლე ბას ვა ჟას გან ზო მი ლე ბის პო ე ტებ ში აღ წევს. ამ აზ რით. ვა ჟა­ ფ შა­
ვე ლას ჭეშ მა რი ტად შე იძ ლე ბა, „ბუნების მე სი ა” ვუ წო დოთ: მის პო ე ზი ა­
ში, ისე ვე რო გორც წარ მარ თულ ქარ თულ ლექ ს ში („მზე დე დაა ჩე მი...”), 
პირ ველ ყო ფი ლი ძა ლით ფეთქს სამ ყა როს გან ც და ერთ ოჯა ხად; დე დაშ­
ვი ლო ბით, მა მაშ ვი ლო ბით, და­ ძ მო ბით შეწ ნულ ოჯა ხად (ოღონდ უკ ვე 
ქრის ტი ა ნუ ლი სამ ყა როს შვი ლის თ ვის მა მა უხი ლავ ძა ლას, ქვეყ ნის შემ­
ქ მ ნელ სა და პატ რონს ჰქვი ა, ხო ლო მთე ლი ცოცხა ლი სამ ყა რო, ბუ ნე ბა 
– დე და ა, რომ ლის ძუ ძუ თიც იზ რ დე ბა პო ე ტი, და ამ დე ნად: მთე ბი და ყვა­
ვი ლე ბი, წყა რო ნი და ნა დირ ­ ფ რინ ველ ნი ერ თ მა ნე თის და მი სი და­ ძ მა ნი 
არი ან („იამაც მომ ცა სა ლა მი, დამ კვლავ ძმა იც ნო თა ვი სა”. ან ასე მი მარ­
თავს მთას: „შენი ძმა არის ბა რი ცა, სთველ ­ ზაფხულ ბა რა ქი ა ნი...”). ვა­
ჟას პო ე ზია არის სის ხ ლ ხორ ცე უ ლი გან ც და ბუ ნე ბის ში ნა გა ნი ერ თი ა ნო­
ბი სა და ადა მი ა ნის უში ნა გა ნე სი კავ ში რი სა ბუ ნე ბას თან: „ჩვენ ბუ ნე ბა ში 
ვართ, – იგი – ჩვენ ში ა... ცოცხალ ნიც მის ნი ვართ, მკვდარ ნიც”, წერს იგი 
და ამა ზე აფუძ ნებს პო ე ზი ის არსს. იქ, სა დაც არის „ბუნებრიობა”, ანუ 
ბუ ნე ბას თან მაქ სი მა ლუ რი ში ნა გა ნი მიმ ს გავ სე ბუ ლო ბა, პირ ვე ლა დო ბა, 
იქ არის, მი სი აზ რით, პო ე ზი აც. მა შა სა და მე, ვა ჟას თ ვი საც პო ე ზი ის არ­
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სი გა ნი საზღ ვ რე ბა ცოცხალ ბუ ნე ბას თან უღ რ მე სი ერ თი ა ნო ბით („სად 
არის პო ე ზი ა?”). აქე დან ამო იზ რ დე ბა მი სი ლექ სიც, რო გორც ნა წი ლი სა 
და მთე ლის კავ ში რის, ბუ ნე ბის იდუ მა ლი წო ნას წო რო ბის ყო ველ წა მი ე რი 
ინ ტუ ი ტურ ­აზ რობ რი ვი ხსოვ ნა, ხედ ვა და ცოდ ნა: „ხევი მთას ჰმო ნებს, 
მთა ხევ სა, წყა ლი – ტყეს, ტყე ნი – მდი ნა რეთ, ყვა ვილ ნი – მი წას და მი­
წა თა ვის აღ ზ რ დილ თა მცე ნა რეთ და მე ხომ ყვე ლას მო ნა ვარ პირ ზედ 
ოფ ლ გა დამ დი ნა რედ”, – ვა ჟას ეს სტრი ქო ნე ბი დღე ვან დე ლი ეკო ლო გი­
უ რი მოძღ ვ რე ბის ყვე ლა ზე ტე ვად და ლა პი და რულ დე ვი ზად გა მოდ გე­
ბო და. და სა ერ თოდ, ყო ვე ლი ვე ზე მოთ ქ მუ ლის სა ფუძ ველ ზე შეგ ვიძ ლია 
ვთქვათ, რომ ეკო ლო გი ას არა ჰყავს პო ე ზი ა ზე უფ რო დი დი მო კავ ში რე.

ამი ტომ არის სრუ ლი აბ სურ დი, რო დე საც ჩვე ნი ტექ ნი კოს მ შე ნე ბელ­
ნი, რო მე ლი მე გი გან ტუ რი ტექ ნი კუ რი წა მოწყე ბის გა სა მარ თ ლებ ლად, 
ჩვე ნი დი დი პო ე ტე ბის და მოწ მე ბას ცდი ლო ბენ ხოლ მე. ტრან ს კავ კა სი­
ის რკი ნიგ ზის მშე ნე ბელ ნი თა ვი ანთ მო კავ ში რე თა რი გებ ში თა მა მად 
აყე ნებ დ ნენ ვა ჟას და ილი ას. მთა ში რკი ნიგ ზის გაყ ვა ნას ნატ რობ დ ნენ 
და აჰა, ახ ლა ვას რუ ლებთ მათ ოც ნე ბა სო. ხუ დონ ჰე სის აპო ლო გეტ ნი 
კი ისევ ილი ას „იმხრობენ”, ელ სად გუ რის აგე ბა, ელექ ტ რო ე ნერ გი ის 
გა მო ყე ნე ბა ეწა და და სა ზო გა დო ე ბის რე აქ ცი ულ მა ნა წილ მა ხე ლი შე­
უ შა ლაო („ვაშენოთ თუ არა ხუ დონ ჰე სი?”). ამით თა ვი ანთ თავს ჩვენს 
დიდ პო ე ტებ თან ერ თად პროგ რე სის პი ო ნე რე ბად რაცხა ვენ, ხო ლო 
ბუ ნე ბის და სა ცა ვად შე მარ თულ, მათ მო წი ნა აღ მ დე გე ინ ტე ლი გენ ცი ას 
რე აქ ცი ო ნე რე ბად, თით ქოს ეს უკა ნას კ ნე ლი სა ერ თოდ რკი ნიგ ზი სა და 
ელექ ტ რო ე ნერ გი ის გა მო ყე ნე ბის წი ნა აღ მ დე გი იყოს. თა ვი და ვა ნე ბოთ 
იმას, რომ ილი ა სა და ვა ჟას დროს სხვა სა ხის ტექ ნი კუ რი ტრან ს პორ ტი 
არ არ სე ბობ და და რკი ნიგ ზა ერ თა დერ თი სა შუ ა ლე ბა იყო. გა ნა ისი­
ნი, ვინც გან წი რულ ნი დაჰ კან კა ლებ დ ნენ თავს სა ქარ თ ვე ლოს მი წა­ 
წყალს, წი ნა პარ თა სის ხ ლით შე ნარ ჩუ ნე ბულ ყო ველ გოჯ სა და მტკა­
ველს, ვინც აღ მერ თებ დ ნენ ბუ ნე ბას, რო გორც ღვთის ქმნი ლე ბას, და 
ესიყ ვა რუ ლე ბოდ ნენ ყო ველ ცოცხალ არ სე ბას – ხმელ წი ფელ სა თუ 
უტყვ მთას – იმა ზე მის ცემ დ ნენ დას ტურს, რომ და უნ დო ბელ, ზემ ძ­
ლავრ ტექ ნი კას ენ გ რია და ეფეთ ქე ბი ნა ჩვე ნი საცხოვ რი სი, გა ენ გ რია 
კავ კა სი ო ნის ქე დი, წყალ ში ჩა ე ძი რა სოფ ლე ბი, ტყე ე ბი, სახ ნავ ­ სა თე სი 
მი წე ბი და ის ტო რი უ ლი ძეგ ლე ბი! გა ნა ისი ნი, ვინც უმ ღე როდ ნენ ან­
კა რა მტკვარს, გა აფ თ რე ბულ, მქუ ხა რე თერგს, ალა ზანს, ენ გურს თუ 
შე უ პო ვარ არაგვს – ახ ლა საფ ლავ ში არ ტრი ა ლე ბენ, რო ცა ჩვე ნი ლა ღი 
და ან კა რა მდი ნა რე ე ბი სა ა რა კოდ და ბი ძუ რე ბუ ლან, სნე უ ლე ბის კე რე­
ბად და დამ დო რე ბულ არ ხ ­ გუ ბე ე ბად ქცე უ ლან? რო დემ დე ჩავ რ თოთ 
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გარ დაც ვ ლი ლე ბი ჩვენს უგუ ნურ და უწ მინ დურ თა მაშ ში? საფ ლავ შიც 
აღარ მო ვას ვე ნოთ? რო დემ დე ვა კე თოთ მა თი სა ხე ლით მა თი ვე სა წი­
ნა აღ მ დე გო საქ მე?

სწო რედ იმი ტომ, რომ პო ე ტი მქუ ხა რე, ვე ლურ მდი ნა რე თა შვი ლი იყო 
– დუღ და მას ში მოძ რა ო ბის სტი ქი ა: „...თერგო! იმი თა ხარ კარ გი, რომ 
მო უს ვე ნა რი ხარ. აბა პა ტა რა ხანს და დეგ, თუ მყრალ გუ ბედ არ გა და იქ­
ცე და ეგ შე ნი სა ში შა რი ხმა უ რო ბა ბა ყა ყე ბის ყი ყინ ზედ არ შე გეც ვა ლოს, 
მოძ რა ო ბა და მარ ტო მოძ რა ო ბა არის, ჩე მო თერ გო, ქვეყ ნის ღო ნი სა და 
სი ცოცხ ლის მიმ ცე მი”. ნე ტავ რას იტყო და „ჩვენი საწყ ლო ბის მო ზა რე”, 
ის გუ ბედ ქცე უ ლი, აშ მო რე ბუ ლი ენ გუ რი და აოხ რე ბუ ლი არაგ ვი რომ 
ენა ხა?! მო თო კი ლი, დამ დო რე ბუ ლი მდი ნა რე ასეთ ხა სი ა თებს ვე ღარ 
წარ მო შობს, ვე ღარც ასეთ ნა წარ მო ე ბებს, რად გან ბუ ნე ბის თა ვი სე ბუ­
რე ბა ერის თა ვი სე ბუ რე ბას გან საზღ ვ რავს.

და ბო ლოს, ეკო ლო გი უ რი პრობ ლე მე ბის კი დევ ორ ას პექ ტ ზე უნ და გა­
ვა მახ ვი ლოთ ყუ რადღე ბა: შეგ ნე ბა იმი სა, რომ ბუ ნე ბა დას ნე უ ლე ბუ ლი ა, 
რომ მო წამ ლუ ლია წყა ლი, მი წა, ჰა ე რი, საკ ვე ბი, იწ ვევს რა ფსი ქო ლო­
გი ურ ტრავ მას და მო მავ ლის შიშს სა ზო გა დო ე ბის გაც ნო ბი ე რე ბულ ნა­
წილ ში – ცნო ბი ე რად თუ არაც ნო ბი ე რად ამუხ რუ ჭებს შვი ლე ბის ყო ლის 
სურ ვილს. ის არის ერ თ ­ერ თი სე რი ო ზუ ლი დაბ რ კო ლე ბა ერის გამ რავ­
ლე ბი სა. 

და მე ო რე: რო გორც ზე მო თაც აღ ვ ნიშ ნეთ, სა ყო ველ თაო და სა გან­
გა შო პრობ ლე მა დაა ქცე უ ლი შვი ლე ბის აგ რე სია მა მა თა მი მართ, რაც 
და სავ ლეთ ში ხში რად სო ცი ა ლუ რი კა ტას ტ რო ფის სა ხეს იღებს. ამის 
ერ თი მი ზე ზი ისა ა, რომ ტექ ნი კურ ­ინ დუს ტ რი უ ლი გა რე მო, მის მი­
ერ და მა ხინ ჯე ბუ ლი ბუ ნე ბა თა ვად წარ მო შობს აგ რე სი ულ ფსი ქი კას. 
მე ო რე მი ზე ზი კი ის გახ ლავთ, რომ ყო ველ გ ვარ აგ რე სი ას მოკ ლე ბუ­
ლი ახალ გაზ რ დე ბიც კი არ პა ტი ო ბენ „მამებს”, მშო ბელ თა თა ო ბას, 
რომ მათ დას ნე უ ლე ბუ ლი, მოშ ხა მულ ­ მო წამ ლუ ლი სამ ყა რო, გა დაგ­
ვა რე ბუ ლი ბუ ნე ბა და ახ ვედ რეს და ამ სამ ყა რო ში მი უ სა ჯეს სი ცოცხ­
ლე, უფ რო სწო რად: ავად მ ყო ფო ბა. ან ქარ თ ვე ლი ბავ შ ვე ბი რო გორ 
გვა პა ტი ე ბენ, რომ მათ „ცა­ფირუზ, ხმე ლეთ ­ ზურ მუხ ტი” მხო ლოდ 
პო ე ზი ა ში ღა და ატ კ ბობთ, ცხოვ რე ბა კი მომ წამ ვ ლე ლი გა მო ნა ბოლ ქ­
ვე ბით გა ძეძ გილ ჰა ერ ში, აშ მო რე ბუ ლი მდი ნა რე ე ბის, გა ჩა ნა გე ბუ ლი 
ტყე ე ბის პი რას, ერო ზი რე ბულ ­ დაწყ ლუ ლე ბულ, მა ზუ თი ან დე და მი წა­
ზე მო უ წევთ; რო გორ გვა პა ტი ე ბენ იმას, რომ ხი ლის გე მო აღარ იცი­
ან, ქი მი უ რი სა სუ ქე ბი თა და შხამ ­ სა წამ ლა ვე ბით გა ნო ყი ე რე ბულ ხილ 
­ ბოს ტ ნე ულს ვთა ვა ზობთ და ყო ვე ლი ვე ამის გა მო ვუს ჯით: ას თ მა სა 
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და ანე მი ას, რევ მა ტიზ მებ სა და ალერ გი ას, სის ხ ლის გა თეთ რე ბა სა და 
დი ა ბეტს და ათა სი ჯუ რის და ა ვა დე ბას.

გა ვიხ სე ნოთ, რომ ბავ შ ვ თა და ა ვა დე ბი თა და სიკ ვ დი ლი ა ნო ბით სა ქარ­
თ ვე ლო ერ თ ­ერთ პირ ველ ად გილ ზე დგას. ნუ და ვაბ რა ლებთ ყვე ლა­
ფერს მე დი კო სებს. მე დი ცი ნა ვე რა ფერს გა აწყობს დას ნე უ ლე ბულ ბუ­
ნებ რივ გა რე მოს თან. არ არ სე ბობს წყლის, ჰა ე რი სა თუ ბა ლა ხის შემ ც ვ­
ლე ლი მე დი კა მენ ტი. ჩვენ ყვე ლა ნი ვართ დამ ნა შა ვე ნი და ბა დე ბუ ლი და 
და უ ბა დე ბე ლი ბავ შ ვე ბის წი ნა შე.

ბავ შ ვე ბი კი დგა ნან დე და მი წა ზე და ეძე ბენ ლა მაზ, სუფ თა ბუ ნე ბას, 
სწყუ რი ათ და ახა რებთ მცე ნა რი სა და ნა კა დუ ლის, ჩი ტი სა და ხის და­
ნახ ვა. იბა დე ბი ან და თან მოჰ ყ ვე ბათ პო ე ზია – მა რა დი უ ლი სა თა ვი დან, 
სამ ყა როს გუ ლის გუ ლი დან მომ დი ნა რე თა ვან კა რა წყა რო: რო მე ლიც 
მათ ეს ტა ფე ტად გა დას ცემს ხმე ლი წიფ ლი სა და შვლის ნუკ რის, მთის 
წყა როს, იისა და რე გი ის ღე რის სიყ ვა რულ სა და შე ცო დე ბას. და ვიდ­
რე ცხოვ რე ბა, გა გულ ქ ვა ვე ბუ ლი უფ რო სე ბი არ ჩა ახ შო ბენ მათ ში ამ 
ნიჭს, უტყუ ა რი ალ ღო თი გრძნო ბენ, რომ ყო ვე ლი არ სე ბა სიყ ვა რუ ლი სა 
და შებ რა ლე ბის ღირ სი ა. ამი ტომ მსურს ეს წე რი ლი და ვამ თავ რო შვი დი 
წლის ბავ შ ვის ლექ სით: ეს არის გა ნა ჩე ნი ბავ შ ვი სა, რო მე ლიც მარ ტო 
თვი თონ კი არ „გვებუტება”, არა მედ იცის, რომ „ყველა” – მთე ლი სამ­
ყა რო გა ე ბუ ტე ბა ჩვენს უხეშ ხე ლებს, რომ ლებ მაც ამ დე ნი და ნა შა უ ლის 
ჩა დე ნა მო ას წ რეს ბუ ნე ბის მი მართ:

ერ თი ხე იდ გა არ ხე ი ნად
ხე ივ ნის ბო ლოს
მო ვიდ ნენ უხე შე ბი და
ცუ ლი და არ ტყეს.
ეხ – ამო ი ოხ რა ხემ
და გა ჩუმ და.
უხე შე ბო, უხე შე ბო,
თქვენს ხე ლებს ყვე ლა გა ე ბუ ტე ბა.
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"Tu adamiani garemosdamcveli ar aris, 
is warsuls ekuTvnis"1

ეკა მაღალდაძე

interviu  24 wlis Semdeg

1  გამოქვეყნდა ჟურ ნა ლში „ლიბერალი”, 28.05.2013; http://www.liberali.ge/ge/liberali/ar­
ticles/115000/ 

ინ ტერ ვიუ მწე რალ თან, „კავკასიური სახ ლის” ხელ მ ძღ ვა ნელ თან 
და „მწვანე აქ ტი ვის ტ თან” ნა ი რა გე ლაშ ვილ თან

სა ქარ თ ვე ლოს ენერ გე ტი კუ ლი გან ვი თა რე ბის მი მარ თუ ლე ბა ზე, 
ჰიდ რო ე ლექ ტ რო სად გუ რე ბის მშე ნებ ლო ბა სა და გა რე მოს დაც ვით 
პო ლი ტი კა ზე, ეკო ლო გი უ რი ცნო ბი ე რე ბის გაზ რ და ში სა ზო გა დო­

ე ბი სა და სო ცი ა ლუ რი ინ ს ტი ტუ ტე ბის როლ ზე „ლიბერალის” შე კითხ ვებს 
მწე რა ლი და „მწვანე აქ ტი ვის ტი” ნა ი რა გე ლაშ ვი ლი პა სუ ხობს. 

ქალ ბა ტო ნო ნა ი რა, თქვენ „ქართული ოც ნე ბის” ერ თ ­ერ თი აქ ტი უ რი 
მხარ დამ ჭე რი იყა ვით, სიტყ ვით გა მოხ ვე დით სა ზო გა დო ებ რი ვი მოძ რა­
ო ბა „ქართული ოც ნე ბის” დამ ფუძ ნე ბელ ყრი ლო ბა ზეც. ის, რომ გა რე­
მოს დაც ვი თი სა კითხე ბი კო ა ლი ცი ამ ერ თ ­ერთ პრი ო რი ტე ტულ მი მარ­
თუ ლე ბად და ა სა ხე ლა, იყო თუ არა თქვე ნი გა დაწყ ვე ტი ლე ბის ძი რი თა დი 
გან მა პი რო ბე ბე ლი ფაქ ტო რი?

ჩვენ ყვე ლამ „ქართული ოც ნე ბა” იმ ერ თა დერთ ძა ლად აღ ვიქ ვით, 
რო მელ საც შეს წევ და უნა რი და ეს რუ ლე ბი ნა ჩვენს თავს და ტე ხი ლი 
ცხრაწ ლი ა ნი კოშ მა რი. ეს კოშ მა რი კი მდგო მა რე ობ და არა მხო ლოდ 
„დაუვიწყარ” ძა ლა დო ბა ში ადა მი ა ნის, არა მედ, ჩვე ნი სა სი ცოცხ ლო სივ­
რ ცის მი მარ თაც. ამი ტომ მეც და სხვე ბიც „ქართული ოც ნე ბის გან” ვე­
ლო დით ყვე ლა ფუნ და მენ ტუ რი ფა სე უ ლო ბის, მათ შო რის, ბუ ნებ რი ვი 
მემ კ ვიდ რე ო ბის: მდი ნა რე ე ბის, მთე ბის, ტყე ე ბის და ა.შ. დაც ვას. მარ თ­
ლაც, მათ პროგ რა მა ში აშ კა რად გა მოკ ვე თი ლი იყო ეკო ლო გი უ რი და გა­
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რე მოს დაც ვი თი ცნო ბი ე რე ბის ნიშ ნე ბი და და პი რე ბე ბი. ერ თა დერ თხელ 
მქონ და ბა ტონ ბი ძი ნას თან შეხ ვედ რა. ვუთხა რი, რამ დე ნი ჰე სის აშე­
ნე ბას გეგ მავ დ ნენ „ნაციონალები”, რამ დე ნი მდი ნა რის გა ნად გუ რე ბას 
ნიშ ნავ და ეს და რამ დე ნად იზ რ დე ბო და ამით ბუ ნებ რი ვი კა ტას ტ რო ფე­
ბის რის კი. ჩე მი შთა ბეჭ დი ლე ბით ჩემ წინ იდ გა ადა მი ა ნი თან და ყო ლი­
ლი მგრძნო ბე ლო ბით ცოცხა ლი ბუ ნე ბი სა და მი სი სი ლა მა ზის მი მართ 
(ამიტომ იმ წუ თებ ში იგი ვე ღარ და ვუ კავ ში რე იმ სრუ ლი ად დამ თ რ გუნ­
ველ სა სახ ლეს თბი ლი სის თავ ზე, რო მელ საც მუ დამ ვაკ რი ტი კებ დი). ამა­
ნაც გა ნა პი რო ბა, რომ სა ბო ლო ოდ სიტყ ვით გა მო ვე დი. ცი ვი ლი ზე ბუ ლი 
სა ზო გა დო ე ბის თ ვის უკ ვე ძალ ზე ნაც ნო ბი აზ რის გა მოთ ქ მას ვცდი ლობ­
დი, კერ ძოდ, რომ ადა მი ა ნის პა სუ ხის მ გებ ლო ბის არე ა ლი უნ და გა ი ზარ­
დოს და მე ო რე ადა მი ა ნის გარ და, ბუ ნე ბის საგ ნე ბიც, ყვე ლა სუ ლი ე რი 
არ სე ბაც უნ და მო იც ვას, ანუ ადა მი ან მა ბო ლოს და ბო ლოს უნ და გა აც­
ნო ბი ე როს, რომ მას მარ თებს იყოს ეთი კუ რი არა მხო ლოდ სო ცი უ მის, 
არა მედ მთე ლი სამ ყა როს, მცე ნა რე ე ბი სა და ცხო ვე ლე ბის მი მარ თაც. ეს 
არის უკა ნას კ ნე ლი სა უ კუ ნე ე ბის ევ რო პუ ლი აზ როვ ნე ბის ყვე ლა ზე კე­
თილ შო ბი ლუ რი და ღრმა ნა კა დი, ერ თა დერ თი, რო მე ლიც მო მა ვალს უხ­
ს ნის გზას. ჩვენ თან კი სა სი ცოცხ ლოდ მნიშ ვ ნე ლო ვან მსოფ ლ გან ც დას 
უპირ ვე ლე სად ვა ჟა­ ფ შა ვე ლას პო ე ზი ა ში აქვს ფეს ვი გად გ მუ ლი. ეს არის 
ჩვე ნი სუ ლი ე რი მემ კ ვიდ რე ო ბა და ჩვე ნი მსოფ ლ ხა ტის სა ფუძ ვე ლი, და 
რო ცა მთებს და ხე ო ბებს ანად გუ რებ თუ შვლის მოკ ვ ლას კა ნო ნით აწე­
სებ, სა კუ თარ ფეს ვებს ხრავ და ეროვ ნულ უსა ხო ბას, არა რა ო ბა სა და კა­
ნი ბა ლიზმს უხ ს ნი გზას. სამ წუ ხა როდ, იქ ვე ვიგ რ ძე ნი, რომ ეს რე გის ტ რი 
რა ღაც უად გი ლოდ ჟღერ და და იმ მა ჟო რუ ლად გან წყო ბი ლი დარ ბა ზის 
დი დი ნა წი ლი ამ პრობ ლე მის მი მართ გვა რი ან უგ რ ძ ნობ ლო ბას ამ ჟ ღავ­
ნებ და. იგ რ ძ ნო ბო და „ძველი ნაღ მე ბის”: კლი შე ე ბი სა და ლო ზუნ გუ რი 
„სიმართლეების” სუნ თ ქ ვა.

 
მას შემ დეგ, რაც ცნო ბი ლი გახ და კა ხა კა ლა ძის ენერ გე ტი კის მი ნის ტ­

რად და ნიშ ვ ნი სა და მი სი ბიზ ნე სინ ტე რე სე ბის შე სა ხებ, თქვენ გა ნაცხა­
დეთ, რომ „ქართულ ოც ნე ბას” „პირველი მძი მე ჩრდი ლი და ე ფი ნა”. რას 
ფიქ რობთ ამ ჟა მად ენერ გე ტი კის სა მი ნის ტ როს მუ შა ო ბა ზე?

ეს ჩრდი ლი დღეს კი დევ უფ რო გა მუქ და. თა ვი დან ვე მთე ლი სა ზო გა­
დო ე ბის გან ც ვიფ რე ბა გა მო იწ ვია იმან, რომ მი ნის ტ რად არაპ რო ფე სი­
ო ნა ლი ადა მი ა ნი და ი ნიშ ნა. ჩვენ ყვე ლა მთავ რო ბას ამას ვუ ჩი ო დით და 
ახ ლაც ეს მოხ და: ასე თი რთუ ლი და სტრა ტე გი უ ლი დარ გის მი ნის ტ რად 
და ი ნიშ ნა ადა მი ა ნი, რო მელ საც დარ გ თან შე ხე ბა არ ჰქონ და. მოგ ვი ა­
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ნე ბით კი ნა ცი ო ნა ლუ რი მოძ რა ო ბის წევ რე ბის გან შე ვიტყ ვეთ ის, რაც 
დაგ ვი მა ლეს, რომ კა ხი კა ლა ძე თურ მე სწო რედ სა კუ თა რი ფი ნან სუ რი 
ინ ტე რე სე ბის გა მო მოხ ვ და ამ ად გი ლას. ვის და რო გორ გა და უ ფორ მა 
მან თა ვი სი 49%­იანი წი ლი, ეს კი დევ სა კითხა ვი ა.

ადა მი ა ნე ბი ახა ლი ხე ლი სუფ ლე ბის გან ზნე ობ რივ გა ნახ ლე ბას ელოდ­
ნენ და არა მხო ლოდ პურს. თუმ ცა ძა ლი ან კარ გად შე მიძ ლია წარ მო ვიდ­
გი ნო ის უზარ მა ზა რი სიძ ნე ლე ე ბი, რო მელ თა წი ნა შეც პი რა დად ბი ძი ნა 
ივა ნიშ ვი ლი აღ მოჩ ნ და.

გზა, რო მელ საც „ოცნება” და ენერ გე ტი კის სა მი ნის ტ რო და ად გ ნენ, 
ნიშ ნავს, რომ სა ქარ თ ვე ლო ადა მი ან თა საცხოვ რი სად აღარ ივარ გებს და 
უბ რა ლოდ ტე რი ტო რი ად გა და იქ ცე ვა. გა ნათ ლე ბის, სოფ ლის მე ურ ნე ო­
ბი სა თუ ბევრ სხვა სფე რო ში დაშ ვე ბუ ლი შეც დო მე ბი ად რე თუ გვი ან 
შე იძ ლე ბა გა მო ვას წო როთ. მაგ რამ ის, რაც აღა რას დ როს აღ დ გე ბა, არის 
გა ნად გუ რე ბუ ლი, დან გ რე უ ლი და აფეთ ქე ბუ ლი ხე ო ბე ბი, მკვდა რი ტბე­
ბი და მდი ნა რე ე ბი. აქ, კა ლა ძის ფან ტა ზი ით, აღარც თერ გი უნ და ქუხ­
დეს, აღარც არაგ ვი და მათ ნაც ვ ლად გი გან ტუ რი რკი ნის მი ლე ბი უნ და 
გაწ ვ ნენ ხე ო ბებ ში. ნამ დ ვი ლი აპო კა ლიფ სუ რი ლან დ შაფ ტი ა!

ჩვენს შვი ლებს კარ გი და ლა მა ზი ვე რა ფე რი და ვახ ვედ რეთ. ერ თა დერ­
თი ბუ ნე ბა დარ ჩა, მთე ბი, ხე ო ბე ბი, ტყე ე ბი და ველ ­ მინ დ ვ რე ბი – სი ლა მა­
ზის, სიმ შ ვი დის, სი ლა ღის სა უფ ლო, სა დაც ქა ლა ქის სნე უ ლი ცხოვ რე ბით 
გა მო ფი ტულ ახალ გაზ რ დებს სუ ლი ე რი ძა ლე ბის აღ დ გე ნა შე უძ ლი ათ. 
მახ სოვს, რო გორ ავივ სეთ პო ე ზი ით და ახა ლი სა სი ცოცხ ლო ძა ლე ბით 
მე და ჩე მი მე გობ რე ბი, რო დე საც პირ ვე ლად მოვ ხ ვ დით ალ პი ნი ა და ზე 
უნი კა ლურ ხდის ხე ო ბა ში, რო მელ საც ახ ლა გა ნად გუ რე ბა და უ პი რეს. მა­
ინ ტე რე სებს, მი სი მოს პო ბის სა ნაც ვ ლოდ, რა უნ და მოგ ვ ცენ? ისე დაც 
რო გო რაა ეს სა კითხი გა დაბ მუ ლი სოფ ლის მე ურ ნე ო ბის გან ვი თა რე­
ბის გეგ მებ თან, რო ცა არ სე ბობს მცი რე მი წი ა ნი ქვეყ ნის 2000 ჰექ ტა რის 
წყლით და ფარ ვის გეგ მა?

საბ ჭო თა ეპო ქი დან მო ყო ლე ბუ ლი, ეს ტექ ნოკ რა ტე ბი მარ თ ლა ეშ მა­
კე ბი ვით შე უჩ ნ დ ნენ ხა ი ში სა და სხვა სვა ნუ რი სოფ ლე ბის მო სახ ლე ო­
ბას: გა ყი დეთ თქვე ნი მი წა­ წყა ლი, წყალ ში ჩა ძი რეთ თქვე ნი მა მა­ პა­
პის, შვი ლე ბი სა თუ და­ ძ მის საფ ლა ვე ბი! სიწ მი დე ე ბი, ეკ ლე სი ე ბი, სა­
ვარ გუ ლე ბი ო! ამის კენ მო ვუ წო დებთ ხალხს? ის, რა საც ამ დე ნი წე ლია 
ხა ი შე ლე ბი უძ ლე ბენ – გმი რო ბის ტოლ ფა სი ა. ეს მა ტე რი ა ლის ტი ტექ­
ნოკ რა ტე ბი რომ მი უშ ვა, რაც სა ქარ თ ვე ლოს თავ ზე ვარ ს კ ვ ლა ვე ბი ა, 
იმა თაც გა ყი დი ან. არ ეს მით, რომ ყვე ლაფ რის გა ყიდ ვა და ფუ ლად 
ქცე ვა არ შე იძ ლე ბა!
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ამა სო ბა ში კი კა ხა კა ლა ძე უკ ვე იმ გა რე მოს დამ ც ვე ლე ბის შე უ რაცხ ყო­
ფა ზე გა და ვი და, რომ ლე ბიც ენერ გე ტი კის სა მი ნის ტ როს პო ზი ცი ას არ 
ეთან ხ მე ბი ან. შე იძ ლე ბა, ვთქვათ, მი ნის ტ რი არ იყოს დარ გის სპე ცი ა ლის­
ტი, მაგ რამ იყოს მგრძნო ბი ა რე მშობ ლი უ რი ბუ ნე ბი სა და ცოცხა ლი სი ლა­
მა ზი სად მი, თა ვი სი და უ მა ხინ ჯე ბე ლი, პირ ვე ლა დი შეგ რ ძ ნე ბე ბით სწო რი 
და მო კი დე ბუ ლე ბა ჰქონ დეს სამ ყა როს, სი ცოცხ ლი სა და სა კუ თა რი ხალ­
ხის ბე დის მი მართ. მაგ რამ არც ამ შემ თხ ვე ვას თან გვაქვს საქ მე.

სა ზო გა დო ე ბა ში ტრი ა ლებს აზ რი, რომ კა ლა ძე მხო ლოდ ფი გუ რა ა, 
რომ ლის ხე ლი თაც გარ კ ვე უ ლი საქ მე კეთ დე ბა და ამ პრო ცე სე ბის 
უკან დი დი ფი ნან სუ რი ინ ტე რე სე ბის მქო ნე ჯგუ ფი დგას, მათ შო რის 
– ნა ცი ო ნა ლე ბიც. ეს არ ვი ცი, მაგ რამ რაც ნამ დ ვი ლად ვი ცი, ის არის, 
რომ ამ „ენერგეტიკულმა სტრა ტე გი ამ” „ქართულ ოც ნე ბას” უამ რა­
ვი სა უ კე თე სო ადა მი ა ნი და ა კარ გ ვი ნა, რად გან ისე გა მო დის, რომ 
ეს ხე ლი სუფ ლე ბა ერ თი ხე ლით აშე ნებს და მე ო რე თი ან გ რევს. ამას 
ღრმა გუ ლის ტ კი ვი ლით, თით ქ მის სა სო წარ კ ვე თით ვამ ბობ, რად გან 
არც ჩე მი ქვე ყა ნა მე მე ტე ბა ამის თ ვის და არც ბი ძი ნა ივა ნიშ ვი ლი ამ 
„მისიისთვის”. ის მარ თ ლაც ის ტო რი უ ლი მნიშ ვ ნე ლო ბის პი როვ ნე ბა ა, 
ეს კი დიდ ჩრდილს მი ა ყე ნებს მას. უმე ტე სო ბას მის ირ გ ვ ლივ და სა­
კარ გი ხომ არა ფე რი აქვს.

 
გა რე მოს დამ ც ვე ლებს ბო ლო დროს ხში რად უწო დე ბენ გან ვი თა რე ბის 

მტრებს. პრე მი ერ მი ნის ტ რი, ენერ გე ტი კის მი ნის ტ რი და სხვე ბიც ამ ბო­
ბენ, რომ ქვე ყა ნას ეს პრო ექ ტე ბი ენერ გო და მო უ კი დებ ლო ბი სა და უსაფ­
რ თხო ე ბის თ ვის სჭირ დე ბა. რა შე გიძ ლი ათ მათ უპა სუ ხოთ?

ეს უკ ვე შაბ ლო ნურ ფრა ზად იქ ცა, რად გან მა გის მე ტი, რო გორც წე­
სი, არა ფე რი აქვთ სათ ქ მე ლი. ამას ამ ბობ და ყვე ლა, საბ ჭო თა ტექ ნოკ­
რა ტი უ ლი მა ფი ი დან დაწყე ბუ ლი. ძა ლი ან კარ გი წე რი ლი გა მო აქ ვეყ ნა 
გა რე მოს დამ ც ველ მა ირაკ ლი მა ჭა რაშ ვილ მა, სა დაც აჩ ვე ნა, რომ ასეთ 
მი თებს თვი თონ წარ სულ ში ჩარ ჩე ნი ლი ენერ გე ტი კო სე ბი თხზა ვენ, შეგ­
ნე ბუ ლად ან გულ წ რ ფე ლად. სამ წუ ხა როდ, ის ძა ლე ბი, რომ ლე ბიც ხე ლი­
სუფ ლე ბა ში მო დი ან, ჩვე უ ლებ რივ, არ გა მო ირ ჩე ვი ან ფარ თო ჰუ მა ნი ტა­
რუ ლი გა ნათ ლე ბით, რი სი ნა წი ლი ცაა ეკო ლო გი უ რი აზ როვ ნე ბა.

მთელ და სავ ლურ სამ ყა რო შიც უკ ვე აქ სი ო მა ა, რომ თუ ადა მი ა ნი ეკო­
ლო გი და გა რე მოს დამ ც ვე ლი არ არის, ის წარ სულს ეკუთ ვ ნის და მო მა­
ვალს ვერ ააშე ნებს. ის, ვი საც კი ბუ ნე ბის მი მართ მგრძნო ბე ლო ბა აქვს, 
ღიაა სამ ყა რო სათ ვის, მო მავ ლის თ ვის. გა მუდ მე ბით ადა მი ა ნის უფ ლე­
ბებ ზე რომ ვსა უბ რობთ, გა ნა ადა მი ა ნის უპირ ვე ლე სი უფ ლე ბა მი სი სი­
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ცოცხ ლის უფ ლე ბა არ არის? რო გორ უნ და მოხ დეს ამ უფ ლე ბის რე ა ლი­
ზე ბა სა სი ცოცხ ლო სივ რ ცის გა ნად გუ რე ბის პი რო ბებ ში?

ჩვენ, ეკო ლო გი უ რი კა ტას ტ რო ფე ბის ეპო ქა ში მცხოვ რებთ, ტექ ნი კის 
გა მა ნად გუ რე ბე ლი ზე მოქ მე დე ბა ცოცხალ ორ გა ნიზ მებ ზე, კლი მა ტის 
ცვლი ლე ბა და გლო ბა ლუ რი დათ ბო ბა თუ მო გო ნი ლი გვგო ნი ა, თუ რა­
დი ა ცი ის მა ტე ბა არ გვა ში ნებს, თუ მო წამ ლუ ლი, „აგრესიული” წყა ლი და 
ჰა ე რი არ გვა ფიქ რებს, მა შინ წარ სულს ვე კუთ ვ ნით და ვერ გა დავ რ ჩე­
ბით.

ენერ გე ტი კის სა მი ნის ტ როს პო ზი ცია იმ სი ტუ ა ცი ას ჰგავს, გა სათ ბო­
ბად რომ სახ ლი დაწ ვა. პრობ ლე მა ცნო ბი ლი ა, მაგ რამ მი სი გა დაჭ რის 
სხვა გზე ბიც არ სე ბობს. ისე იწუ ნე ბენ ე.წ. გა ნახ ლე ბა დი ენერ გი ე ბის 
გზას, რომ არც სწავ ლო ბენ სე რი ო ზუ ლად.

ვი საც მარ თ ლა აინ ტე რე სებს პრობ ლე მის გა დაჭ რა, ის სე რი ო ზუ ლად 
უნ და მუ შა ობ დეს ამ საქ მის სპე ცი ა ლის ტებ თან და არა მხო ლოდ იმ საბ­
ჭო თა ენერ გე ტი კო სებ თან, რომ ლე ბი თაც სავ სეა ენერ გე ტი კის სა მი ნის­
ტ რო. რომ ლებ საც მას მე რე ახა ლი ცოდ ნა აღარ შე უ ძე ნი ათ და საბ ჭო თა 
დრო ის და წუ ნე ბუ ლი პრო ექ ტე ბის ამოქ მე დე ბა ზე ოც ნე ბო ბენ.

რო დე საც გვე უბ ნე ბი ან, რომ ენერ გია გვჭირ დე ბა, რომ ენერ გო და­
მო უ კი დებ ლო ბა გვჭირ დე ბა, იქ ნებ სჯობ დეს, ჯერ ის გვითხ რან, რო­
გორ ქვე ყა ნას ვა შე ნებთ. არ გვე ღირ სა ეკო ნო მი კუ რი გან ვი თა რე ბის 
კონ ცეფ ცი ა, რო მელ საც და ე ფუძ ნე ბო და ენერ გე ტი კუ ლი სტრა ტე გი ა. 
შევ თან ხ მ დეთ, რას ვა შე ნებთ, ინ დუს ტ რი ულ სა ხელ მ წი ფოს, უზარ მა­
ზა რი სა წარ მო ე ბი თა და ენერ გი ის მშთან თ ქ მე ლი ცენ ტ რა ლე ბით? რას 
ვა ვი თა რებთ: ენერ გი ა ტე ვად თუ მეც ნი ე რე ბა ტე ვად დარ გებს? ჩვენ 
მიგ ვაჩ ნი ა, რომ სა ქარ თ ვე ლო ში მცი რე მრეწ ვე ლო ბის დარ გე ბი, სოფ­
ლის მე ურ ნე ო ბა, მეც ნი ე რე ბა, კულ ტუ რა, ტუ რიზ მი და ა.შ., ანუ ბუ ნე­
ბის დამ ზო გა ვი დარ გე ბი უნ და გან ვი თარ დეს, რად გან ჩვენ ურ თუ ლე­
სი ეკო სის ტე მე ბის, აქ ტი უ რი მი წის ძ ვ რე ბის ზო ნა ში ვცხოვ რობთ და 
ძა ლი ან ფრთხი ლად უნ და ვმოქ მე დებ დეთ, რომ ეს ფა ქი ზი და სა ში ში 
შე ნო ბა თავ ზე არ და ვიმ ხოთ.

სა ქარ თ ვე ლო, რო გორც „მწვანე” ქვე ყა ნა, რო მე ლიც მხო ლოდ ეკო ლო­
გი უ რად სუფ თა პრო დუქტს აწარ მო ებს – თა ვის თა ვად საკ მაო ფი ნან სებ­
საც მო ი ზი დავ და და ჩვე ნი მო სახ ლე ო ბის სრუ ლი ად შერ ყე ულ ჯან მ რ თე­
ლო ბა საც აღად გენ და. შეგ ნე ბუ ლი ტუ რის ტი ტექ ნო ლო გი უ რი მიღ წე ვე­
ბის სა ნა ხა ვად არ და დის. ის იქ მი დის, სა დაც სი ცოცხ ლე, უნი კა ლუ რი 
ბუ ნე ბა და კულ ტუ რაა და ცუ ლი, სა დაც სუფ თა წყალს და ლევს და ეკო­
ლო გი უ რად სუფ თა საკ ვებს მი ი ღებს.
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 რას ფიქ რობთ მწვა ნე თა პარ ტი ის საქ მი ა ნო ბა ზე, რომ ლის ლი დე რიც 
კო ა ლი ცი ის პარ ტი უ ლი სი ის ოცე ულ ში შე დი ო და და კო ა ლი ცი ის გა მარ­
ჯ ვე ბის შემ დეგ, პრაქ ტი კუ ლად, არ გვახ სოვს გია გა ჩე ჩი ლა ძის კრი ტი­
კუ ლი გა მოს ვ ლა?

ვფიქ რობ, გი ორ გი გა ჩე ჩი ლა ძე ხე ლი სუფ ლე ბა ში სწო რედ იმი ტომ 
შე იყ ვა ნეს, რომ მი სი გა უვ ნე ბელ ყო ფა მომ ხ და რი ყო. ახ ლა სა ზო გა­
დო ე ბის მხრი დან უზარ მა ზა რი შე კითხ ვა არ სე ბობს გია გა ჩე ჩი ლა ძის 
მი სა მარ თით. პრო ფე სი ო ნა ლი გა რე მოს დამ ც ვე ლი, მწვა ნე თა პარ ტი ის 
ლი დე რი არის კო ა ლი ცი ის წევ რი, რო მე ლიც ლა მის ყვე ლა მდი ნა რეს 
ყი დის და წი რავს. ის, რომ იგი არც გა რე მოს დაც ვის მი ნის ტ რად და­
ი ნიშ ნა და არც კო მი ტე ტის თავ მ ჯ დო მა რედ, უკ ვე ავ ბე დი თი ნი შა ნი 
იყო.

 
„მწვანე აქ ტი ვიზ მი”, რო გორც ასე თი, ქვე ყა ნა ში ფაქ ტობ რი ვად არ 

არ სე ბობს, გა რე მოს დამ ც ვე ლე ბი ხში რად მი უ თი თე ბენ, რომ და ბა ლია 
ეკო ლო გი უ რი ცნო ბი ე რე ბაც. ეკო ლო გი უ რი პრობ ლე მე ბის შე სა ხებ გა­
მარ თულ აქ ცი ებ ზეც, რო გორც წე სი, ძა ლი ან ცო ტა ხალ ხი ა. რა ტომ 
ხდე ბა ასე, რა ტომ არის ამ მი მარ თუ ლე ბით ნაკ ლე ბი ინ ტე რე სი და აქ­
ტი ვო ბა?

ყვე ლა ზე მთა ვა რი ისა ა, რომ იდე ის დის კ რე დი ტა ცია მოხ და. უფ რო 
ად ვი ლია თა ვი დან შექ მ ნა რა ღაც ახა ლი, ვიდ რე ძვე ლი ააღორ ძი ნო. 
90­იან წლებ ში მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა ზუ რაბ ჟვა ნი ას წყა ლო ბით ძა ლი­
ან პო პუ ლა რუ ლი და ძლი ე რი გახ ლ დათ. ეკო ლო გი უ რი იდეა ქვე ყა ნა ში 
ყვე ლა ზე მეტ ადა მი ანს აერ თი ა ნებ და. მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა ყვე ლა ზე 
ნა თე ლი და პროგ რე სუ ლი ძა ლა იყო, რო მელ მაც სხვა დას ხ ვა თა ო ბი­
სა და დარ გის სა უ კე თე სო სპე ცი ა ლის ტე ბი, დი დი ინ ტე ლექ ტუ ა ლუ რი 
რე სურ სი გა ა ერ თი ა ნა, ბევ რი ხმაც მი ი ღო და პარ ლა მენ ტ შიც შე ვი და. 
მაგ რამ შემ დეგ თა ვი სი ვე იდე ებს უღა ლა ტეს. შე ვარ დ ნა ძის პე რი ოდ ში 
რომ და იწყო ტყე ე ბის უკონ ტ რო ლო მა სობ რი ვი ჩეხ ვა, პარ კე ბის გა­
პარ ტა ხე ბა და სხვა პრო ცე სე ბი, მე რე ამან შე უქ ცე ვა დი ხა სი ა თი მი­
ი ღო.

გარ და ამი სა, მზარ დი სი ღა ტა კე არც ეკო ლო გი ის თ ვის და, სა ერ თოდ, 
არც დე მოკ რა ტი ის თ ვის არ ტო ვებს სივ რ ცეს. დე მოკ რა ტია იმ ქვეყ ნებ ში 
ძლი ერ დე ბო და, რომ ლე ბიც აღ მა ვა ლი კე თილ დღე ო ბის გზით მი დი ოდ­
ნენ. ჩვენ კი იმ დრო ში მოგ ვი წია სი ღა ტა კემ, რო ცა დრო აღარ ით მენს. 
რო ცა მთე ლი პლა ნე ტა დას ნე უ ლე ბუ ლია და უკ ვე სას მე ლი წყლი სა და 
საკ ვე ბი პრო დუქ ტე ბის პრობ ლე მა დგე ბა. გლო ბა ლუ რი დათ ბო ბა იმა ზე 
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სწრა ფად მი ი წევს წინ, ვიდ რე მეც ნი ე რებს ეგო ნათ და ვიდ რე მას შე იძ­
ლე ბა მეც ნი ე რუ ლი აზ რი და ე წი ოს. ეკო ლო გი ურ კა ტას ტ რო ფებს ჩვენ ნა­
ი რი ღა რი ბი ქვე ყა ნა ვერ გა უმ კ ლავ დე ბა.

რას ფიქ რობთ გა რე მოს დაც ვის სა მი ნის ტ როს საქ მი ა ნო ბა ზე?
გა რე მოს დაც ვის მი ნის ტ რი პრო ფე სი ო ნა ლი ა, სა მი ნის ტ რო ამოძ რავ­

და და თით ქოს ცდი ლობს თა ვის სი მაღ ლე ზე იდ გეს. მაგ რამ მე ტი მო­
ეთხო ვე ბათ. მი ნის ტ რი ისე თი მებ რ ძო ლი უნ და იყოს, რო მელ საც არა ვი­
სი ეში ნი ა, ის პრეს კონ ფე რენ ცი ას პრეს კონ ფე რენ ცი ა ზე უნ და აწყობ დეს 
და გა ნუწყ ვეტ ლივ აწ ვ დი დეს სა ზო გა დო ე ბას ინ ფორ მა ცი ას. ზო გა დად 
კი მგო ნი ა, რომ გა რე მოს დაც ვის სა მი ნის ტ რო გა ნათ ლე ბი სა და კულ ტუ­
რის სა მი ნის ტ რო ებ თან ერ თად უნ და მუ შა ობ დეს. მა თი ერ თობ ლი ვი მო­
ვა ლე ო ბა და მი ზა ნი ახა ლი თა ო ბის აღ ზ რ და უნ და იყოს. კულ ტუ რა ხომ 
მხო ლოდ ხე ლოვ ნე ბა არა ა, რო გორც ჩვენ თან ჰგო ნი ათ. ეს, უპირ ვე ლეს 
ყოვ ლი სა, ადა მი ა ნის ყო ფი თი კულ ტუ რაა – მი სი ქცე ვის წე სე ბი, მი სი მი­
მარ თე ბე ბი სხვა ადა მი ა ნებ თან, ბუ ნე ბას თან და ყვე ლა ფერ ცოცხალ თან. 
დღეს არა ნა ი რი გა ნათ ლე ბა არა ფერს აღარ ნიშ ნავს, თუ ის ეკო ლო გი ურ 
გა ნათ ლე ბა საც არ შე ი ცავს. სა ჭი როა ბავ შ ვო ბი დან ვე გა ი ზარ დოს ადა­
მი ა ნი დე და მი წის მო ქა ლა ქედ. ამის თ ვის სა ჭი როა შე სა ბა მი სი სა ბავ შ ვო 
ლიტ რა ტუ რის, ანი მა ცი უ რი და დო კუ მენ ტუ რი ფილ მე ბის, სპექ ტაკ ლე­
ბის და ა.შ. სტი მუ ლი რე ბა. 

რამ დე ნად აქ ტი უ რე ბი არი ან გა რე მოს დამ ც ვე ლი ორ გა ნი ზა ცი ე ბი ან 
სხვა სო ცი ა ლუ რი ინ ს ტი ტუ ტე ბი, თუნ დაც მე დი ა, ეკ ლე სია და ა.შ.?

სა ვა ლა ლო სწო რედ ის არის, რომ ეს პრობ ლე მა არ აწუ ხებთ არც ჩვენს 
ჟურ ნა ლის ტებს, არც „ექსპერტებს”, არც „ინტელექტუალებს”, არც სუ­
ლი ერ მწყემ სებს და არც პარ ტი ებს. 

არა სამ თავ რო ბო ორ გა ნი ზა ცი ე ბიც არ არი ან საკ მა რი სად აქ ტი უ რე ბი. 
შე იძ ლე ბა არ ჰყოფ ნით ძა ლე ბი და ფი ნან სე ბი. თუმ ცა, ბევ რია მარ თ ლა 
პრო ფე სი ო ნა ლი და თავ და დე ბუ ლი გა რე მოს დამ ც ვე ლი, გან სა კუთ რე ბით 
„მწვანე ალ ტერ ნა ტი ვა ში” და ორ გა ნი ზა ცია „სტეფანწმინდაში”. 

სა ინ ტე რე სო ა, რა ტომ დუმს ეკ ლე სი აც. მიკ ვირს, რომ ეკ ლე სია პა­
სი უ რი იყო მა ში ნაც, რო ცა მის სამ წყ სოს ფეხ ქ ვეშ იგ დებ დ ნენ და მა­
ში ნაც, რო ცა ბუ ნე ბა ნად გურ დე ბო და. ბუ ნე ბა ღმერ თის შე საქ მე არ 
არის? ღმერთს ბუ ნე ბის გარ და არა ფე რი შე უქ მ ნი ა, ხი ლულ სამ ყა როს 
ვგუ ლის ხ მობ. ადა მი ა ნიც ბუ ნე ბა ა, მი სი გვირ გ ვი ნი (რომელიც ბუ ნე­
ბის გამ ნად გუ რებ ლად იქ ცა). რო ცა ნად გურ დე ბა ტბა, მდი ნა რე, სა სი­
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ცოცხ ლო სივ რ ცე, ნუ თუ ეკ ლე სია ამ დროს გან გა შის ზა რებს არ უნ და 
რეკ დეს? 

რაც შე ე ხე ბა ჩვენს ტე ლე ვი ზი ებს, მათ რომ ფა სე უ ლო ბე ბი ეს მო დეთ 
და მა თი დაც ვის სურ ვი ლი ამოძ რა ვებ დეთ, რა ღა გვი ჭირ და. თუ ხალხს 
არ მი ა წო დე ინ ფორ მა ცი ა, რა ელის აჭა რას, სვა ნეთს, რა ჭას, ყაზ ბეგს, 
იქ ნე ბა ბუ რან ში და ამ ბუ რან ში ეწ ვე ვა კა ტას ტ რო ფა. 

ეკო ლო გი უ რი სა კითხე ბი სწო რედ იმი თაა გა მორ ჩე უ ლი, რომ არ არ სე­
ბობს ლო კა ლუ რი ეკო ლო გი უ რი პრობ ლე მა, ეს ყვე ლას ეხე ბა. მწვა ნე თა 
მოძ რა ო ბე ბი მთელ მსოფ ლი ო ში ნე ბის მი ერ ფაქტს ერ თად აპ რო ტეს ტე­
ბენ, რად გან იცი ან, რომ ზი ა ნი და შე დე გე ბი ყვე ლას თან მი ვა, სუ ლერ­
თია სად ზი ან დე ბა სი ცოცხ ლე და დე და მი წა. 

რო გო რია თქვე ნი, რო გორც „მწვანე აქ ტი ვის ტის” ალ ტერ ნა ტი ვა, რო­
გორ გან ვი თა რე ბას სთა ვა ზობთ ქვეყ ნის მეს ვე უ რებს?

პირ ველ ყოვ ლი სა, უნ და და ი დოს ეკო ნო მი კუ რი გან ვი თა რე ბის კონ­
ცეფ ცი ა, ამას და ეყ რ დ ნოს ენერ გე ტი კუ ლი სტრა ტე გი ა, დღე ვან დე ლი 
მსოფ ლი ოს ეკო ლო გი უ რი საფ რ თხე ე ბის გათ ვა ლის წი ნე ბით. რო დე საც 
ვამ ბობთ, რომ ორი ენ ტა ცია და სავ ლეთ ზე გვაქვს აღე ბუ ლი, იცი ან კი, 
რომ იმა ვე ევ რო პა ში, რო დე საც ტექ ნოკ რა ტე ბი და მან გ რე ველ გზას და­
ად გ ნენ, ამას სწო რედ ის მსოფ ლ მ ხედ ვე ლო ბა და უ პი რის პირ და, რის გა­
მოც ევ რო პას ვცემთ პა ტივს – არა იმი ტომ, რომ იქ ტექ ნი კამ მოს პო სი­
ცოცხ ლე, არა მედ იმი ტომ, რომ მათ ამის გან მწა რე გაკ ვე თი ლი მი ი ღეს, 
და კარ გეს ბრწყინ ვა ლე ევ რო პუ ლი ლან დ შაფ ტე ბი, მაგ რამ მიხ ვ დ ნენ 
შეც დო მას და ამ ყვე ლა ფერს სა წი ნა აღ მ დე გო ეკო ლო გი უ რი ცნო ბი ე რე­
ბით გა ჯე რე ბუ ლი მწვა ნე თა მოძ რა ო ბე ბი და უ პი რის პირ და. ჩვენ ევ რო­
პის გან ვი ღებთ დეს ტ რუქ ცი ულ და არა კონ ს ტ რუქ ცი ულ ტენ დენ ცი ებს. 
ნეკ რო ფი ლურ, გა მა ნად გუ რე ბელ ტენ დენ ცი ებს და არა იმას, რაც მარ თ­
ლა პა ტი ვის ცე მის ღირ სი ა, რი თაც ისი ნი მო მა ვალს ქმნი ან და თა ვი სი ვე 
წი აღ ში წარ მოქ მ ნილ გა მა ნად გუ რე ბელ ტენ დენ ცი ებს ებ რ ძ ვი ან. 

ყვე ლა ზე მო წი ნა ვე, ზუს ტი მეც ნი ე რულ ­ე თი კუ რი დას კ ვ ნა კი ის არის, 
რომ კა ცობ რი ო ბამ მომ ჭირ ნე, ეკო ნო მი უ რი, თავ მ და ბა ლი ცხოვ რე ბა და 
უბ რა ლო ე ბის სიყ ვა რუ ლი უნ და ის წავ ლოს. გა ი აზ როს, რომ ეს გა უ მაძღ­
რო ბა და ზღვარ გა და სუ ლი ფუ ფუ ნე ბის კენ ლტოლ ვა, რაც უამ რავ ენერ­
გი ას მო იხ მარს და ბუ ნე ბას ფი ტავს – სა ბო ლო ოდ, ნე ბის მი ერ სა ზო გა­
დო ე ბას და ღუ პავს.
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სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა პარ ტი ის

სპი კერს ბ­ნ გია გა ჩე ჩი ლა ძეს

მწვა ნე თა პარ ტი ის წევ რის ნ. ჩხო ბა ძის

გ ა ნ  ც ხ ა  დ ე  ბ ა

მე, ნი ნო ოთა რის ასუ ლი ჩხო ბა ძე, და ბა დე ბუ ლი 1961 წელს ვაცხა დებ, რომ ვტო­

ვებ მწვა ნე თა პარ ტი ის რი გებს (და არა მწვა ნე თა მოძ რა ო ბას) იმის გა მო რომ, ჩემ თ­

ვის აბ სო ლუ ტუ რად მი უ ღე ბე ლია პარ ტი ის ის კურ სი, რო მელ საც თქვენ ბო ლო წლე­

ბის მან ძილ ზე ან ხორ ცი ე ლებთ,

ჩე მი აზ რით, პარ ტი ის ხელ მ ძღ ვა ნე ლო ბამ გა და უხ ვია მწვა ნე თა ძი რი თად პრინ­

ცი პებს, კერ ძოდ:

1. მწვა ნე თა პარ ტი ის უშუ ა ლო „დამსახურებაა” დღე ვან დე ლი „ტყის კო დექ სი”, 

რო მე ლიც უფ რო მე ტად და ა ზი ა ნებს ბუ ნე ბას ვიდ რე და ი ცავს მას.

2. ჩემ და გა საკ ვი რად, თქვენ (მწვანეთა პარ ტი ის სპი კერ მა), პარ ლა მენ ტის პლე ნა­

რულ სხდო მა ზე, მო ითხო ვეთ „ატმოსფერული ჰა ე რის დაც ვის შე სა ხებ” კა ნო ნი დან 

ამო ღე ბუ ლი ყო ფი ლი ყო მუხ ლი რო მე ლიც არე გუ ლი რებ და ტყვი ა შემ ც ვე ლი ბენ ზი­

ნის ხმა რე ბი დან ამო ღე ბის სა კითხს, იმ მო ტი ვით, რომ თით ქოს ის ეწი ნა აღ მ დე გე­
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ნი ნო ჩხო ბა ძის წე რი ლო ბი თი გან ცხა დე ბა გია გა ჩე ჩი ლა ძის სა ხელ ზე. 29.10.1999

ბო და სა ქარ თ ვე ლოს მთავ რო ბის პო ზი ცი ას. შე დე გად მი ღე ბულ იქ ნა კა ნო ნი, რო­

მე ლიც ით ვა ლის წი ნებს ეთი ლი რე ბუ ლი ბენ ზი ნის მხო ლოდ შე მო ტა ნის შეზღუდ ვას 

და უშ ვებს ად გილ ზე მის წარ მო ე ბას და სა ბი თუ მო რე ა ლი ზა ცი ას, რა მაც საგ რ ძ ნობ­

ლად შე ამ ცი რა კა ნო ნის ეფექ ტუ რო ბა გა რე მოს დაც ვი თი კუთხით.

3. ასე ვე, თქვე ნი ინი ცი ა ტი ვით ად გი ლობ რივ საკ რე ბუ ლო ებს არ მი ე ცათ უფ ლე ბა 

აეკ რ ძა ლათ ტყის ჭრე ბი მის დაქ ვემ დე ბა რე ბა ში მყო ფი ად მი ნის ტ რა ცი უ ლი ერ თე უ­

ლის საზღ ვ რე ბის ფარ გ ლებ ში იმ შემ თხ ვე ვა ში, თუ მოხ დე ბო და ატ მოს ფე რუ ლი ჰა­

ე რის მდგო მა რე ო ბის მკვეთ რი გა უ ა რე სე ბა.

რაც შე ე ხე ბა არ ჩევ ნებს:

1. გა უ გე ბა რია რა ტომ არ იქ ნა შედ გე ნი ლი და გან ხი ლუ ლი მწვა ნე თა წი ნა სა არ ჩევ­

ნო პროგ რა მა, რა ზეც ჩვენ ჯერ კი დევ იან ვარ ში შევ თან ხ მ დით,

2. აბ სო ლუ ტუ რად გა უ გე ბა რია და მი უ ღე ბე ლია ის კრი ტე რი უ მი, რის მი ხედ ვი თაც 

შედ გა მწვა ნე თა ე. წ. „საარჩევნო სი ა” და ამ სა არ ჩევ ნო სი ა ში მო ნარ ქის ტე ბი სა თუ 

სხვა ისე თი პი როვ ნე ბე ბის გა მო ჩე ნა, რო მელ თათ ვის მწვა ნე თა პრინ ცი პე ბი არა სო­

დეს პრი ო რი ტე ტად არ ყო ფი ლა.

3. ასე ვე მი უ ღე ბე ლია წი ნა სა არ ჩევ ნო კამ პა ნი ის დროს მწვა ნე თა პარ ტი ი სათ ვის 

იმ ქმე დე ბე ბი მი წე რა, რაც მას ბო ლო წლებ ში არ გა ნუ ხორ ცი ე ლე ბი ა. ასე თი გან ცხა­

დე ბე ბით თქვენ შეც დო მა ში შეგ ყავთ ამომ რ ჩე ვე ლი, რაც მწვა ნე ე ბის ის ტო რი ა ში არ 

მომ ხ და რა.

ეს მხო ლოდ მცი რე ჩა მო ნათ ვა ლია იმ მი ზე ზე ბი სა, რა მაც ამ ნა ბი ჯის გა დად გ მა 

გა და მაწყ ვე ტი ნა.

მო გახ სე ნებთ, რომ გა დაწყ ვე ტი ლე ბა გან ცხა დე ბის და წე რა ზე მი ღე ბუ ლი მქონ და 

გა ცი ლე ბით ად რე და მხო ლოდ იმი ტომ შე ვი კა ვე თა ვი, რომ ჩე მი ეს ნა ბი ჯი არ გამ­

ხ და რი ყო სა ბა ბი თქვე ნი შემ დ გო მი გან ცხა დე ბე ბი სა, რომ მწვა ნე თა წი ნა სა არ ჩევ ნო 

კამ პა ნი ას შე ვუ შა ლე ხე ლი.

ამი ტო მაც, ამ გან ცხა დე ბას ვა კე თებ არ ჩევ ნე ბამ დე ორი დღით ად რე და არა მის 

შემ დეგ, რა თა არ გქონ დეთ იმის თქმის სა ბა ბი, რომ დავ ტო ვე არ ჩევ ნებ ში წა გე ბუ­

ლი პარ ტი ის რი გე ბი.

ნ. ჩხო ბა ძე

29.10.99.

P.S. გაც ნო ბებთ, რომ ჩე მი გან ცხა დე ბა მწვა ნე თა პარ ტი ის და ტო ვე ბის შე სა ხებ 

არ გახ დე ბა ცნო ბი ლი სა ზო გა დო ე ბი სათ ვის არ ჩევ ნე ბის ჩა ტა რე ბამ დე. აგ რეთ ვე 

მო ვითხოვ იგი გან ხი ლულ იქ ნას მწვა ნე თა ცენ ტ რა ლუ რი საბ ჭოს სხდო მა ზე.
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სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა ცენ ტ რა ლუ რი საბ ჭოს 1999 წლის 

8 ნო ემ ბ რის შეხ ვედ რის ოქ მი
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სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა ცენ ტ რა ლუ რი საბ ჭოს 1999 წლის 

8 ნო ემ ბ რის შეხ ვედ რის ოქ მი
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სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა ცენ ტ რა ლუ რი საბ ჭოს 1999 წლის 

8 ნო ემ ბ რის შეხ ვედ რის ოქ მი
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სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა ცენ ტ რა ლუ რი საბ ჭოს 1999 წლის 

8 ნო ემ ბ რის შეხ ვედ რის ოქ მი
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სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა ცენ ტ რა ლუ რი საბ ჭოს 1999 წლის 

16 ნო ემ ბ რის შეხ ვედ რის ოქ მი
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სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა ცენ ტ რა ლუ რი საბ ჭოს 1999 წლის 

16 ნო ემ ბ რის შეხ ვედ რის ოქ მი
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სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა ცენ ტ რა ლუ რი საბ ჭოს 1999 წლის 

16 ნო ემ ბ რის შეხ ვედ რის ოქ მი
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სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა ცენ ტ რა ლუ რი საბ ჭოს 1999 წლის 

16 ნო ემ ბ რის შეხ ვედ რის ოქ მი
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სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა ცენ ტ რა ლუ რი საბ ჭოს 1999 წლის 

16 ნო ემ ბ რის შეხ ვედ რის ოქ მი





pirTa saZiebeli

აქცია იპოდრომზე, 1988 წე ლი

ფოტო ნინო ქადაგიძე­ჟვანიას არქივიდან
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ირაკ ლი აბა ში ძე (1909­1992) – ქარ თ ვე ლი საბ ჭო თა პო ე ტი; სა ქარ თ ვე­
ლოს სსრ მეც ნი ე რე ბა თა აკა დე მი ის აკა დე მი კო სი (1960); სა ქარ თ ვე ლოს 
მეც ნი ე რე ბა თა აკა დე მი ის ვი ცე პ რე ზი დენ ტი (1970); „ვეფხისტყაოსნის” 
აკა დე მი უ რი ტექ ს ტის დამ დ გე ნი კო მი სი ის თავ მ ჯ დო მა რე (1963­დან); 
ქარ თუ ლი საბ ჭო თა ენ ციკ ლო პე დი ის და მა არ სე ბე ლი და მთა ვა რი რე დაქ­
ტო რი (1966­დან). 

რე ვაზ ადა მია (1952) – ბი ო ლო გი, მწვა ნე თა პარ ტი ის ერ თ ­ერ თი და­
მა არ სე ბე ლი. რე ვაზ ადა მია სა ქარ თ ვე ლოს პარ ლა მენ ტის წევ რი იყო 
1992­2002 წლებ ში, 1992 წელს პარ ლა მენ ტ ში შე ვი და მწვა ნე თა პარ ტი ის 
სი ით. რამ დე ნი მე წლის გან მავ ლო ბა ში ეკა ვა პარ ლა მენ ტის თავ დაც ვი­
სა და უშიშ რო ე ბის სა კითხ თა კო მი ტე ტის თავ მ ჯ დო მა რის პოს ტი. 2001 
წელს აირ ჩი ეს „მოქალაქეთა კავ ში რის” სა პარ ლა მენ ტო ფრაქ ცი ის თავ­
მ ჯ დო მა რედ. სა ქარ თ ვე ლოს ელ ჩი გა ე რო ში (2002­2006), 2006 წლი დან 
სსიპ გი ორ გი ელი ა ვას სა ხე ლო ბის ბაქ ტე რი ო ფა გის, მიკ რო ბი ო ლო გი ი სა 
და ვი რუ სო ლო გი ის ინ  ს ტი ტუ ტის დი რექ ტო რი. 

შო თა ადა მია (1929) – გე ო ლო გი, პრო ფე სო რი, სა ქარ თ ვე ლოს გე ო ლო­
გი უ რი სა ზო გა დო ე ბის პრე ზი დენ ტი (1991­1996). 1953­1988 – საქ. მეცნ. 
აკად. გე ო ლო გი უ რი ინ ს ტი ტუ ტის მეც ნი ე რ­ თა ნამ შ რო მე ლი, 1988­1995 
– გე ო ლო გი უ რი ინ ს ტი ტუ ტის დი რექ ტო რი, 1992­1995 – სა ქარ თ ვე ლოს 
მთავ რო ბის წევ რი, გა რე მოს დაც ვის მი ნის ტ რი, 1991 – მი ე ნი ჭა გე ო ლო­
გი ის პრო ფე სო რის წო დე ბა, 1993­დან – თბი ლი სის სა ხელ მ წი ფო უნი ვერ­
სი ტე ტის და სა ქარ თ ვე ლოს სა პატ რი არ ქოს ქარ თუ ლი უნი ვერ სი ტე ტის 
პრო ფე სო რი. 1996­2006 – საქ. მეცნ. აკად. გე ო ფი ზი კის ინ ს ტი ტუ ტის 
მთა ვა რი მეც ნი ე რ­თა ნამ შ რო მე ლი, 2006­დან – ამა ვე ინ ს ტი ტუ ტის მეც­
ნი ე რ­ კონ სულ ტან ტი, 1986 – საქ. მეცნ. აკად. ჯა ნე ლი ძის სახ. პრე მი ის 
ლა უ რე ა ტი, 1994­დან – სა ქარ თ ვე ლოს სა ბუ ნე ბის მეტყ ვე ლო აკა დე მი ის 
აკა დე მი კო სი. 

ჭა ბუა ამი რე ჯი ბი (1921­2013) – ქარ თ ვე ლი მწე რა ლი. 1943 წელს და­
ა პა ტიმ რეს იმ ჯგუფ თან ერ თად, რო მელ საც ბრა ლად ედე ბო და შე ი ა რა­
ღე ბუ ლი აჯან ყე ბის მზა დე ბა სა ქარ თ ვე ლო ში საბ ჭო თა წყო ბი ლე ბის და­
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სამ ხო ბად. ორ გა ნი ზა ცი ას „თეთრი გი ორ გი” ერ ქ ვა. წე რა ბა ნა კე ბი დან 
გა თა ვი სუფ ლე ბის შემ დეგ და იწყო. პირ ვე ლი მოთხ რო ბა გა მო აქ ვეყ ნა 
ჟურ ნალ „მნა თობ ში” 1960 წელს. მას ეკუთ ვ ნის რო მა ნე ბი „დათა თუ თაშ­
ხი ა” (1973­75), „გორა მბორ გა ლი” (1999), „გი ორ გი ბრწყინ ვა ლე” (2003). 
1979 წელს მი ი ღო სსრკ სა ხელ მ წი ფო პრე მი ა, 1999 წელს – რუს თა ვე ლის 
პრე მი ა. 2009 წელს – პრე მია „საბა” ლი ტე რა ტუ რა ში შე ტა ნი ლი გან სა­
კუთ რე ბუ ლი წვლი ლი სათ ვის. 2010 წელს აღიკ ვე ცა ბე რად. 

გი ორ გი ბა რა მი ძე (1968) – სა ქარ თ ვე ლოს მერ ვე მოწ ვე ვის პარ ლა მენ­
ტის წევ რი. და ამ თავ რა სა ქარ თ ვე ლოს პო ლი ტექ ნი კუ რი ინ ს ტი ტუ ტის 
ქი მი უ რი ტექ ნო ლო გი ის ფა კულ ტე ტი. ეწე ო და სა მეც ნი ე რო მუ შა ო ბას 
გა რე მოს დაც ვის კა თედ რა ზე. 1989 წლი დან იყო სა ქარ თ ვე ლოს მწვა­
ნე თა მოძ რა ო ბის ერ თ ­ერ თი და მა არ სე ბე ლი და ცენ ტ რა ლუ რი საბ ჭოს 
წევ რი. 1990 წელს სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა პარ ტი ის შექ მ ნის ერ თ ­ერ თი 
ინი ცი ა ტო რი და ამ პარ ტი ის პო ლი ტი კუ რი კო მი ტე ტის წევ რი.

1992 წელს მუ შა ო ბა და იწყო ადა მი ა ნის უფ ლე ბა თა დაც ვი სა და ეროვ­
ნულ უმ ცი რე სო ბა თა დაც ვის კო მი ტეტ ში, სამ მარ თ ვე ლოს უფ რო სად. 
1992 წლი დან აირ ჩი ეს სა ქარ თ ვე ლოს პარ ლა მენ ტის წევ რად. 1995, 
1999 და 2003 წლების სა პარ ლა მენ ტო არ ჩევ ნებ ზე აირ ჩი ეს სა ქარ თ ვე­
ლოს პარ ლა მენ ტის მა ჟო რი ტარ დე პუ ტა ტად დი დუ ბის რა ი ო ნი დან, 2012 
წლი დან სა ქარ თ ვე ლოს მერ ვე მოწ ვე ვის პარ ლა მენ ტის წევ რია (ერთიანი 
ნა ცი ო ნა ლუ რი მოძ რა ო ბის სი ით). 1995 წლის ნო ემ ბ რი დან 1996 წლის 
მარ ტამ დე იყო სა ქარ თ ვე ლოს მო ქა ლა ქე თა კავ ში რის გე ნე რა ლუ რი მდი­
ვა ნი. 1996 წლის სექ ტემ ბ რი დან აირ ჩი ეს სა ქარ თ ვე ლოს პარ ლა მენ ტის 
ფრაქ ცია „მოქალაქეთა კავ ში რის” თავ მ ჯ დო მა რედ. 1999 წლის ოქ ტომ­
ბერ ში ბა რა მი ძე კვლავ აირ ჩი ეს სა ქარ თ ვე ლოს პარ ლა მენ ტის მა ჟო რი­
ტარ წევ რად დი დუ ბის სა არ ჩევ ნო ოლ ქი დან. 2000 წლის ოქ ტომ ბ რი დან 
2002 წლის აპ რი ლამ დე იყო პარ ლა მენ ტის თავ დაც ვი სა და უშიშ რო ე ბის 
კო მი ტე ტის თავ მ ჯ დო მა რე. 

„ვარდების რე ვო ლუ ცი ის” შემ დეგ პრე ზი დენტ მი ხე ილ სა ა კაშ ვი ლის 
მთავ რო ბა ში სხვა დას ხ ვა დროს ში ნა გან საქ მე თა, თავ დაც ვის, ევ რო­
პულ და ევ რო ატ ლან ტი კურ სტრუქ ტუ რებ ში ინ ტეგ რა ცი ის სა კითხებ ში 
სა ხელ მ წი ფო მი ნის ტ რის და სა ქარ თ ვე ლოს ვი ცეპრე მი ერმი ნის ტ რის თა­
ნამ დე ბო ბებს იკა ვებ და. 

აკა კი ბაქ რა ძე (1928­1999) – ქარ თ ვე ლი მწე რა ლი, პუბ ლი ცის­
ტი, სა ზო გა დო მოღ ვა წე. 1955­1960 წლებ ში მუ შა ობ და კი ნოს ტუ დია 
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„ქართული ფილ მის” სას ცე ნა რო გან ყო ფი ლე ბის რე დაქ ტო რად და მთა­
ვარ რე დაქ ტო რად, ხო ლო 1964­1968 წლებ ში სას ცე ნო­ სა რე დაქ ციო 
გან ყო ფი ლე ბის მთა ვარ რე დაქ ტო რად.1973­1980 წლებ ში იყო რუს თა­
ვე ლის თე ატ რის დი რექ ტო რი, კი ნე მა ტოგ რა ფი ის სა ხელ მ წი ფო კო მი­
ტე ტის მთა ვა რი რე დაქ ტო რი (1968­1988), მარ ჯა ნიშ ვი ლის თე ატ რის 
სამ ხატ ვ რო ხელ მ ძღ ვა ნე ლი (1988­1989), რუს თა ვე ლის სა ზო გა დო ე ბის 
პრე ზი დენ ტი (1989­1991). იყო სსრკ სა ხალ ხო დე პუ ტა ტი, სსრკ უზე ნა­
ე სი საბ ჭოს ეროვ ნე ბა თა საბ ჭოს წევ რი (1989­1991 წწ.). კითხუ ლობ და 
ლექ ცი ებს ქუ თა ი სის სა ხელ მ წი ფო უნი ვერ სი ტეტ ში. 1995 წელს აირ ჩი ეს 
გე ლა თის მეც ნი ე რე ბა თა აკა დე მი ის წევ რად. 

და ვით ბა შა ლე იშ ვი ლი (1963) – 1990 წლი დან იყო სა ქარ თ ვე ლოს მწვა­
ნე თა პარ ტი ის პო ლი ტი კუ რი კო მი ტე ტის წევ რი, აფხა ზე თის ომის დროს 
ხელ მ ძღ ვა ნე ლობ და სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა მი ერ შექ მ ნილ აფხა ზე თის 
დახ მა რე ბის შტაბს. 

ზვი ად გამ სა ხურ დია (1939 – 1993) – სა ქარ თ ვე ლოს პირ ვე ლი პრე ზი­
დენ ტი (1991­1992), პო ლი ტი კო სი, დი სი დენ ტი, ფი ლო ლო გი ის მეც ნი ე­
რე ბა თა დოქ ტო რი, სა ქარ თ ვე ლოს ეროვ ნულ ­ გან მა თა ვი სუფ ლე ბე ლი 
მოძ რა ო ბის ერ თ ­ერ თი ლი დე რი.

1976 წელს გამ სა ხურ დი ამ და მე რაბ კოს ტა ვამ თბი ლის ში სა ქარ თ ვე­
ლოს ჰელ სინ კის ჯგუ ფი და ა ფუძ ნეს. ზვი ად გამ სა ხურ დია სი ცოცხ ლის 
ბო ლომ დე იყო ამ ორ გა ნი ზა ცი ის თავ მ ჯ დო მა რე. ჯგუ ფი გა მოს ცემ და 
იატაკ ქ ვე შა გა მო ცე მებს (ჟურნალები: „საქართველო”, „ოქროს საწ მი სი”, 
„საქართველოს მო ამ ბე” და სხვა). გამ სა ხურ დი ას ინი ცი ა ტი ვით თბი ლის­
ში პირ ვე ლად და ი ბეჭ და რუ სი დი სი დენ ტი მწერ ლის ალექ სან დ რე სოლ­
ჟე ნი ცი ნის „გულაგის არ ქი პე ლა გი”. 1975 წელს, გამ სა ხურ დია და კოს­
ტა ვა აირ ჩი ეს ორ გა ნი ზა ცი ა „საერთაშორისო ამ ნის ტი ის” წევ რე ბად. იგი 
აქ ტი უ რად თა ნამ შ რომ ლობ და მოს კოვ ში გა მო მა ვალ დი სი დენ ტურ ჟურ­
ნალ ში „მიმდინარე ამ ბე ბის ქრო ნი კა” (რედაქტორი: ს. კო ვა ლი ო ვი). დი­
სი დენ ტუ რი საქ მი ა ნო ბი სათ ვის ზვი ად გამ სა ხურ დია საბ ჭო თა უშიშ რო­
ე ბის კო მი ტეტ მა და ა პა ტიმ რა 1956 და 1977­1979 წლებ ში. 1977 წლის 1 
აპ რილს ზვი ად გამ სა ხურ დია გა რიცხეს სა ქარ თ ვე ლოს მწე რალ თა კავ ში­
რი დან „ანტისაბჭოთა პრო პა გან დი სათ ვის”. 

1988 წლი დან გამ სა ხურ დია სა თა ვე ში ჩა უდ გა ეროვ ნულ მოძ რა ო ბას. 
1991 წლის მარ ტ ში უზე ნა ეს მა საბ ჭომ ზვი ად გამ სა ხურ დია აირ ჩია სა­
ქარ თ ვე ლოს რეს პუბ ლი კის პრე ზი დენ ტად, რაც და დას ტუ რე ბულ იქ ნა 
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იმა ვე წლის 26 მა ი სის სა ყო ველ თა ო­ სა ხალ ხო საპ რე ზი დენ ტო არ ჩევ ნებ­
ზე მი სი გა მარ ჯ ვე ბით. 1992 წლის იან ვარ ში, სა მო ქა ლა ქო ომის შემ დეგ, 
ზვი ად გამ სა ხურ დია იძუ ლე ბუ ლი გახ და სა ქარ  თ ვე ლო და ე ტო ვე ბი ნა. 
გარ და იც ვა ლა 1993 წელს. ერ თ ­ერ თი ვერ სი ით, თა ვი მო იკ ლა. დაკ რ ძა­
ლუ ლია მთაწ მინ დის მწე რალ თა და სა ზო გა დო მოღ ვა წე თა პან თე ონ ში.

გი ორ გი გა ჩე ჩი ლა ძე (1954) – სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა პარ ტი ის გე­
ნე რა ლუ რი მდი ვა ნი და სა ქარ თ ვე ლოს მერ ვე მოწ ვე ვის პარ ლა მენ ტის 
წევ რი. 1976 წელს და ამ თავ რა თბი ლი სის სა ხელ მ წი ფო უნი ვე რის ტე ტის 
გე ოგ რა ფი ა­ გე ო ლო გი ის ფა კულ ტე ტი.

1976 წლი დან მუ შა ობს სა ქარ თ ვე ლოს მეც ნი ე რე ბა თა აკა დე მი ის ჰიდ რო­
მე ტე ო რო ლო გი ურ სა მეც ნი ე რო­ კ ვ ლე ვით ინ ს ტი ტუტ ში, ინ ჟინ რად, უფ როს 
ინ ჟინ რად, უმ ც როს მეც ნი ერ ­ თა ნამ შ რომ ლად, უფ როს მეც ნი ერ­ თა ნამ შ­
რომ ლად, გა რე მოს გა ჭუჭყი ა ნე ბის მო ნი ტო რინ გის ლა ბო რა ტო რი ის გამ გედ, 
ეკო ლო გი ის გან ყო ფი ლე ბის გამ გედ, წამ ყ ვან მეც ნი ერ­თა ნამ შ რომ ლად; 1991 
წელს ყო ფი ლი სსრკ­ის, ჰიდ რო ქი მი ის სა მეც ნი ე რო­ კ ვ ლევით ინ ს ტი ტუტ ში 
და იც ვა დი სერ ტა ცია და მი ე ნი ჭა გე ოგ რა ფი ულ მეც ნი ე რე ბა თა დოქ ტო რის 
ხა რის ხი; 1995 წელს არ ჩე უ ლია სა ქარ თ ვე ლოს ეკო ლო გი ურ მეც ნი ე რე ბა თა 
აკა დე მი ის ნამ დ ვილ წევ რად; 1992 წლი დან არის სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა 
პარ ტი ის წევ რი; 1992­1995 და 1995­1999 წლებ ში იყო სა ქარ თ ვე ლოს პარ­
ლა მენ ტის წევ რი; 1994­1995 წლებ ში იყო სა ქარ თ ვე ლოს „ბუნებრივი წყლე­
ბის რა ცი ო ნა ლუ რი გა მო ყე ნე ბი სა და დაც ვის” სა ხელ მ წი ფო კო მი სი ის თავ მ­
ჯ დო მა რის პირ ვე ლი მო ად გი ლე; 1995­ დან 2007 წლამ დე იყო სა ქარ თ ვე ლოს 
მწვა ნე თა პარ ტი ის თავ მ ჯ დო მა რე; 2007 წლი დან დღემ დე არის სა ქარ თ­
ვე ლოს მწვა ნე თა პარ ტი ის გე ნე რა ლუ რი მდი ვა ნი; 1995­1999 წლებ ში იყო 
სა ქარ თ ვე ლოს პარ ლა მენ ტის გა რე მო სა და ბუ ნებ რი ვი რე სურ სე ბის დაც­
ვის კო მი ტე ტის თავ მჯ დო მა რის პირ ვე ლი მო ად გი ლე; 1995 წლი დან არის 
ЮНЕСКО­ს ოკე ა ნოგ რა ფი ის სა ქარ თ ვე ლოს ეროვ ნუ ლი კო მი ტე ტის წევ რი. 

ნა ი რა გე ლაშ ვი ლი (1947) – ქარ თ ვე ლი მწე რა ლი, გერ მა ნის ტი, მთარ­
გ მ ნე ლი და სა ზო გა დო მოღ ვა წე. მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის ერ თ ­ერ თი ლი­
დე რი. „კავკასიური სახ ლის” და მა არ სე ბე ლი და დი რექ ტო რი (1993 წლი­
დან). ავ ტო რია რო მა ნე ბი სა – „ამბრნი, უმ ბ რ ნი და არაბ ნი” (1983), „დედის 
ოთა ხი” (1987), „სარკის ნა ტე ხე ბი” (2006), „ჩვენი გრძე ლი ამ ბა ვი” (2009), 
„პირველი ორი წრე და ყვე ლა სხვა” (2009), „მე ის ვარ” (2012).

პრე მია „საბას” ორ გ ზის ლა უ რე ა ტი სა უ კე თე სო რო მა ნის ნო მი ნა ცი ა ში 
(2010, 2013).
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გია გვა ზა ვა (1952) – ბი ო ლო გი ის მეც ნი ე რე ბა თა დოქ ტო რი. 1968­1970 
წლებ ში ქ. მუ შა ობ და სო ხუ მის სას წ რა ფო დახ მა რე ბის სა ნი ტ რად. 1974­
1976 – გულ რიფ შის სა შუ ა ლო სკო ლის პე და გო გი; 1974 წელს და ამ თავ რა 
სო ხუ მის პე და გო გი უ რი ინ ს ტი ტუ ტის ბი ო ლო გი ის ფა კულ ტე ტი, 1976­1981 
წლებ ში იყო თსუ­ს გე ნე ტი კის კა თედ რის ას პი რან ტი, 1981 წელს მოს კო­
ვის სა მე დი ცი ნო გე ნე ტი კის ინ ს ტი ტუ ტის უმ ც რო სი მეც ნი ერ­მუ შა კი. 1991 
წლი დან დღემ დე არის აფხა ზე თის ავ ტო ნო მი უ რი რეს პუბ ლი კის უმაღ ლე­
სი საბ ჭოს დე პუ ტა ტი, 2009 წლი დან დღემ დე – აფხა ზე თის ავ ტო ნო მი უ რი 
რეს პუბ ლი კის უმაღ ლე სი საბ ჭოს თავ მ ჯ დო მა რე. 1992­2004 წლებ ში იყო 
სა ქარ თ ვე ლოს პარ ლა მენ ტის წევ რი ჯერ მწვა ნე თა პარ ტი ის, ხო ლო შემ დეგ 
„მოქალაქეთა კავ ში რის” სი ით. პარ ლა მენ ტ ში ეკა ვა და ცუ ლი ტე რი ტო რი ე­
ბის ქვე კო მი ტე ტის თავ მ ჯ დო მა რის თა ნამ დე ბო ბა. 

გი ვი გი გი ნე იშ ვი ლი (1935­2007) – გე ოგ რა ფი, მეც ნი ე რე ბა თა დოქ­
ტო რი, სა ქარ თ ვე ლოს გე ოგ რა ფი უ ლი სა ზო გა დო ე ბის ვი ცე პ რე ზი დენ ტი, 
მწვა ნე თა პარ ტი ის ერ თ ­ერ თი და მა არ სე ბე ლი, სა ქარ თ ვე ლოს პარ ლა­
მენ ტის წევ რი (1992­1999), გა რე მოს დაც ვი სა და ბუ ნებ რი ვი რე სურ სე­
ბის კო მი ტე ტის თავ მ ჯ დო მა რე. არის ას ზე მე ტი სა მეც ნი ე რო შრო მის, 
მათ შო რის – 8 მო ნოგ რა ფი ის ავ ტო რი. ით ვ ლე ბა ჰიდ რო ლო გი ის მი მარ­
თუ ლე ბის ერ თ ­ერთ ფუ ძემ დებ ლად სა ქარ თ ვე ლო ში. 

ხა თუ ნა გო გო რიშ ვი ლი (1964) – 1987 წელს და ამ თავ რა ბი ო ლო გი ის 
ფა კულ ტე ტი. იყო სოფ. კი კე თის საშ. სკო ლის პე და გო გი (1987­1990). 
1989­93 წლებ ში – სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა პარ ტი ის სა ორ გა ნი ზა ციო 
გან ყო ფი ლე ბის უფ რო სი. 1993­95 წლებ ში – სა ქარ თ ვე ლოს პარ ლა მენ­
ტის გა რე მოს დაც ვი სა და ბუ ნებ რი ვი რე სურ სე ბის კო მი სი ის წამ ყ ვა ნი 
სპე ცი ა ლის ტი; 1995­2003 წლებ ში – პარ ლა მენ ტის აპა რა ტის უფ რო სი, 
ხო ლო 1995­2002 წლებ ში – ცენ ტ რა ლუ რი სა არ ჩევ ნო კო მი სი ის ხელ­
მ ძღ ვა ნე ლი. სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა პარ ტი ის წევ რია 1990 დან 1995 
წლამ დე, პარ ტია მო ქა ლა ქე თა კავ ში რის წევ რი – 1995­ დან 2001 წლამ­
დე, ზუ რაბ ჟვა ნი ას პარ ტია გა ერ თი ა ნე ბუ ლი დე მოკ რა ტე ბის წევ რია 
2001 წლი დან 2004 წლამ დე. 2004 წლი დან არის პარ ტია ერ თი ა ნი ნა ცი­
ო ნა ლუ რი მოძ რა ო ბის წევ რი, ამა ვე წლი დან იყო პარ ლა მენ ტი სა და საპ­
რო ცე დუ რო სა კითხ თა და წე სე ბის კო მი ტე ტის თავ მ ჯ დო მა რე. 

მა რი კა დარ ჩია (1953) – ბი ო ლო გი, დო ცენ ტი, ჟურ ნა ლის ტი, მწვა ნე­
თა მოძ რა ო ბის ერ თ ­ერ თი და მა არ სე ბე ლი, სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ე ბის 
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თა ნა თავ მ ჯ დო მა რე (1989­1994), ამე რი კის სა ზო გა დო ებ რივ ურ თი ერ­
თო ბა თა ასო ცი ა ცი ის წევ რი. მუ შა ობ და სა ქარ თ ვე ლოს მორ ფო ლო გი ის 
ინ ს ტი ტუტ ში, ტე ლე­ რა დიო კო მი ტეტ ში „ალიონისა” და „პიკის სა ა თის” 
რე დაქ ტო რად. ამ ჟა მად მუ შა ობს „პალიტრა მე დი ა ში”.

გი ვი (გრიგოლ) თუ მა ნიშ ვი ლი (1925­2007) – ქარ თ ვე ლი ბი ო ლო გი, 
მეც ნი ე რე ბა თა აკა დე მი ის აკა დე მი კო სი, მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის ერ თ ­ერ­
თი და მა არ სე ბე ლი სა ქარ თ ვე ლო ში. სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის 
ეკო ლო გი უ რი ასო ცი ა ცი ის პრე ზი დენ ტი. სა ქარ თ ვე ლოს პარ ლა მენ ტის 
დე პუ ტა ტი (1992­1995). მრა ვა ლი სა მეც ნი ე რო ნაშ რო მის და რამ დე ნი მე 
მო ნოგ რა ფი ის ავ ტო რი. 

თე ი მუ რაზ კე პუ ლა ძე (1952) – სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის 
დარ ბა ზის სპი კე რი. 1974 წელს და ამ თავ რა სა ქარ თ ვე ლოს პო ლი ტექ­
ნი კუ რი ინ ს ტი ტუ ტის სამ თო ფა კულ ტე ტი. მუ შა ობ და ჭი ა თურ შახ ტ­
მ შე ნის სამ მარ თ ვე ლო ში. 1975­1984 წლებ ში მოღ ვა წე ობს შრო მის 
დაც ვის სა მეც ნი ე რო­ კ ვ ლე ვით ინ ს ტი ტუტ ში. 1984­1995 წლებ ში იყო 
ქუ თა ი სის პო ლი ტექ ნი კურ ინ ს ტი ტუტ ში უფ რო სი მას წავ ლე ბე ლი, მსუ­
ბუ ქი მრეწ ვე ლო ბის ფა კულ ტე ტის დე კა ნი. 1990 წლი დან გა წევ რი ან და 
მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა ში. 1992­95 წლებ ში იყო ქუ თა ი სის ორ გა ნი ზა ცი­
ის თავ მ ჯ დო მა რე. 1995­2006 წლებ ში მუ შა ობ და გა რე მოს დაც ვი სა 
და ბუ ნებ რი ვი რე სურ სე ბის სა მი ნის ტ როს იმე რე თის რე გი ო ნა ლუ რი, 
ხო ლო 2006­2011 წლებ ში და სავ ლეთ სა ქარ თ ვე ლოს ცენ ტ რა ლუ რი 
სამ მარ თ ვე ლოს უფ რო სად.

ნა ტო კირ ვა ლი ძე (1963) – 1989­1997 წლებ ში მწვა ნე თა პარ ტი ი სა 
და მწვა ნე თა მოძ რა ო ბა – „დე და მი წის მე გობ რე ბის” ერ თ­ერ თი დამ­
ფუძ ნე ბე ლი და აქ ტი უ რი წევ რი იყო. მი სი ძი რი თა დი ფუნ ქ ცია პარ­
ტი ი სა და მოძ რა ო ბის საქ მი ა ნო ბის ევ რო პულ კონ ტექ ს ტ თან და ახ ლო­
ე ბა და „დედამიწის მე გობ რებ ში” ინ ს ტი ტუ ცი უ რად ინ ტეგ რი რე ბის 
და გა წევ რი ა ნე ბის მხარ და ჭე რა იყო. 1997­1998 წლებ ში გლო ბა ლუ­
რი გა რე მოს დაც ვი თი ინ ს ტ რუ მენ ტის შა ვი ზღვის გა რე მოს დაც ვით 
პროგ რა მას ხელ მ ძღ ვა ნე ლობ და. 1998­1999 წლებ ში სა ქარ თ ვე ლო ში, 
მოლ დო ვა ში, უკ რა ი ნა სა და რუ სეთ ში რე გი ო ნუ ლი გა რე მოს დაც ვი თი 
ცენ ტ რე ბის შექ მ ნის მიზ ნით კონ სულ ტა ცი ებს უწევ და და მო უ კი დე­
ბელ სა ხელ მ წი ფო თა თა ნა მე გობ რო ბის თ ვის ტექ ნი კუ რი დახ მა რე ბის 
პროგ რა მას (TACIS). სამ ხ რეთ კავ კა სი ა ში და ფუძ ნე ბული სწო რედ ამ გ­
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ვა რი ცენ ტ რის (REC – Regional Environmental Centre) აღ მას რუ ლე ბე­
ლი დი რექ ტო რი იყო 1999­დან 2007 წლამ დე. 2008 წლი დან დღემ დე 
გა რე მოს დაც ვი თი ინ ფორ მა ცი ი სა და მდგრა დი გან ვი თა რე ბის ცენტრ 
– რი ოს ხელ მ ძღ ვა ნე ლობს.

მე რაბ კოს ტა ვა (1939­1989) – ქარ თ ვე ლი დი სი დენ ტი, მუ სი კათ მ ცოდ­
ნე, პო ე ტი, სა ზო გა დო მოღ ვა წე. სა ქარ თ ვე ლოს ეროვ ნულ ­ გან მა თა ვი­
სუფ ლე ბე ლი მოძ რა ო ბის ლი დე რი. ზვი ად გამ სა ხურ დი ას უახ ლო ე სი მე­
გო ბა რი. მე რაბ კოს ტა ვა იყო რეპ რე სი რე ბუ ლი, და პა ტიმ რე ბუ ლი, გა და­
სახ ლე ბუ ლი. ბო ლოს 1987 წელს დაბ რუნ და გა და სახ ლე ბი დან და ზვი ად 
გამ სა ხურ დი ას თან ერ თად ისევ გა ნაგ რ ძო ბრძო ლა სა ქარ თ ვე ლოს და­
მო უ კი დებ ლო ბი სათ ვის. 1989 წლის 13 ოქ ტომ ბერს ავა რი ა ში და ი ღუ პა. 
დაკ რ ძა ლუ ლია მთაწ მინ დის მწე რალ თა და სა ზო გა დო მოღ ვა წე თა პან­
თე ონ ში.

ვახ ტანგ ლი ჩე ლი (1948) – ის ტო რი კო სი, არ ქე ო ლო გი. 1981 წელს და­
იც ვა სა კან დი და ტო დი სერ ტა ცია („შიდა კოლ ხე თის მა ტე რი ა ლუ რი კულ­
ტუ რა ძვ.წ. III­I სს­ში”) 1991 წელს – სა დოქ ტო რო დი სერ ტა ცია („ძველი 
სა ქარ თ ვე ლო ელი ნის ტუ რი სამ ყა როს სის ტე მა ში”), არის 3 მო ნოგ რა ფი­
ი სა და 80­მდე სა მეც ნი ე რო ნაშ რო მის ავ ტო რი; მუ შა ობს ივა ნე ჯა ვა ხიშ­
ვი ლის სა ხე ლო ბის თბი ლი სის სა ხელ მ წი ფო უნი ვერ სი ტე ტის არ ქე ო ლო­
გი ის მი მარ თუ ლე ბის სრულ პრო ფე სო რად. თა ნამ შ რომ ლობს ინ ს ბ რუ კის 
(ავსტრია), ბორ დოს (საფრანგეთი), ფე რა რას (იტალია) უნი ვერ სი ტე ტებ­
თან. ხელ მ ძღ ვა ნე ლობს არ ქე ო ლო გი ურ გათხ რებს სა ქარ თ ვე ლოს სხვა­
დას ხ ვა ძეგ ლ ზე.

რო ზა ლორ თ ქი ფა ნი ძე (1954) – 1980 წელს და ამ თავ რა სა სოფ ლო­ სა­
მე ურ ნეო ინ ს ტი ტუ ტი. მუ შა ობ და ნი ა დაგ მ ცოდ ნე ო ბის, აგ რო ქი მი ი სა და 
მე ლი ო რა ცი ის სა მეც ნი ე რო­ კ ვ ლე ვით ინ ს ტი ტუტ ში (1980­1988), ჩა ის, 
სუბ ტ რო პი კუ ლი კულ ტუ რე ბი სა და ჩა ის მრეწ ვე ლო ბის სა კავ ში რო სა­
მეც ნი ე რო­ კ ვ ლე ვი თი ინ ს ტი ტუ ტის იმე რე თის ფი ლი ალ ში უფ როს მეც ნი­
ერ ­ თა ნამ შ რომ ლად და ლა ბო რა ტო რი ის გამ გედ (1988­1990). იყო სოფ­
ლის, ტყის მე ურ ნე ო ბი სა და კვე ბის მრეწ ვე ლო ბის სა წარ მოო გა ერ თი­
ა ნე ბის თავ მ ჯ დო მა რე, სა ქარ თ ვე ლოს პარ ლა მენ ტ ში გა რე მოს დაც ვი სა 
და ბუ ნებ რი ვი რე სურ სე ბის კო მი სი ის თავ მ ჯ დო მა რის მო ად გი ლე (1992­
1995), 1995 წლი დან კი სა ქარ თ ვე ლოს პარ ლა მენ ტის აგ რა რულ სა კითხ­
თა კო მი ტე ტის თავ მ ჯ დო მა რე. 



192

pirTa saZiebeli

ეთერ მა ი საშ ვი ლი (1962) – ჟურ ნა ლის ტი, მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის ერ თ 
­ერ თი დამ ფუძ ნე ბე ლი. 1990­1993 წლებ ში გა ზეთ „დედამიწის” რე დაქ­
ტო რი. 1993­1995 წლებ ში გა ზეთ „მოქალაქეს” რე დაქ ტო რი. 1995 წლი­
დან მუ შა ობ და სა ქარ თ ვე ლოს პარ ლა მენ ტ სა და კან ცე ლა რი ა ში. 

ია მა მა ლა ძე (1964) – ჟურ ნა ლის ტი. 1987 წელს და ამ თავ რა თბი ლი სის 
სა ხელ მ წი ფო უნი ვერ სი ტე ტის ჟურ ნა ლის ტი კის ფა კულ ტე ტი. 1991­1993 
წლებ ში იყო გა ზეთ „ჩოხატაურის მაც ნეს” რე დაქ ტო რი; 1998 წლი დან 
დღემ დე არის გა ზე თის „გურია news” გა მომ ცე მე ლი; 2002 წელს გახ­
და „ქალთა პო ლი ტი კუ რი რე სურსცენ ტ რის” თა ნა დამ ფუძ ნე ბე ლი; 2003 
წლიდან „საქართველოს რე გი ო ნუ ლი მე დი ისასო ცი ა ცი ის” ერ თ ­ერ თი 
დამ ფუძ ნე ბე ლი და ორ გა ნი ზა ცი ის თავ მ ჯ დო მა რე ა. 

ლე ვან მა მა ლა ძე (1968) – 1980 წელს და ამ თავ რა სა ქარ თ ვე ლოს ზო­
ო ვე ტე რი ნა რუ ლი ინ ს ტი ტუ ტის ზო ო სა ინ ჟინ რო ფა კულ ტე ტი, 1991­94 
წლებ ში იყო ამა ვე ინ ს ტი ტუ ტის მეც ნი ერ­თა ნამ შ რო მე ლი. 1989 წელს 
გახ და მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის სწავ ლუ ლი მდი ვა ნი, 1991 წელს კი მოძ რა­
ო ბის აღ მას რუ ლე ბე ლი მდი ვა ნი. 1992 წლი დან ხდე ბა მწვა ნე თა პარ ტი­
ის თავ მ ჯ დო მა რის მო ად გი ლე და ამა ვე მოწ ვე ვის პარ ლა მენ ტის წევ რი, 
გა რე მოს დაც ვის და ბუ ნებ რი ვი რე სურ სე ბის კო მი სი ის მდი ვა ნი. 1994 
წელს ხდე ბა სა ქარ თ ვე ლოს მო ქა ლა ქე თა კავ ში რის მთა ვა რი საბ ჭოს წევ­
რი და სა ქარ თ ვე ლოს პრე ზი დენ ტის სა ხელ მ წი ფო რწმუ ნე ბუ ლი ქვე მო 
ქარ თ ლის მხა რე ში. 2003 წლის „ვარ დე ბის რე ვო ლუ ცი ის” შემ დეგ და ტო­
ვა სა ხელ მ წი ფო პოს ტი და ქვეყ ნი დან წა ვი და. 

პეტ რე მამ რა ძე (1952) – პრო ფე სი ით ფი ზი კო სი ა. 1975 წელს მუ შა­
ობ და სა ქარ თ ვე ლოს სსრ მე ლი ო რა ცი ი სა და წყალ თა მე ურ ნე ო ბის სა­
მი ნის ტ რო ში, ინ ჟი ნერ ­ პ როგ რა მის ტად. 1975 წლი დან ვე იყო აბას თუმ­
ნის ობ სერ ვა ტო რი ის ქა ლაქ თბი ლი სის გან ყო ფი ლე ბის თა ნამ შ რო მე ლი 
(1992 წლამ დე). 1992 წლის აპ რილ ­ ნო ემ ბერ ში სა ქარ თ ვე ლოს მი ნის ტ რ­
თა კა ბი ნეტ ში და იწყო მუ შა ო ბა პრე მი ერ მი ნის ტ რის მო ად გი ლის თა ნა­
შემ წედ და, იმავ დ რო უ ლად, ეროვ ნე ბა თა შო რი სი ურ თი ერ თო ბე ბი სა და 
ადა მი ა ნის უფ ლე ბა თა დაც ვის გან ყო ფი ლე ბის წამ ყ ვა ნი სა ხელ მ წი ფო 
მრჩევ ლის მო ვა ლე ო ბა საც ას რუ ლებ და. 1992 წელს მწვა ნე თა პარ ტი ის 
სი ით მოხ ვ და პარ ლა მენ ტ ში და იყო თავ დაც ვი სა და ეროვ ნუ ლი უშიშ­
რო ე ბის კო მი სი ის ქვე კო მი სი ის თავ მ ჯ დო მა რე და სა გა რეო საქ მე თა კო­
მი სი ის მდი ვა ნი. 1995 წლი დან ჯერ სა ხელ მ წი ფოს მე თა უ რის აპა რა ტის 
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ხელ მ ძღ ვა ნე ლი იყო, შემ დეგ კი სა ქარ თ ვე ლოს სა ხელ მ წი ფო კან ცე ლა­
რი ა ში გა და ვი და და 2004 წლამ დე იყო სა ხელ მ წი ფო მი ნის ტ რის პირ ვე ლი 
მო ად გი ლე – სა ხელ მ წი ფო კან ცე ლა რი ის უფ რო სი. „ვარდების რე ვო ლუ­
ცი ის” შემ დეგ, 2004­2008 წლებ ში იყო სა ქარ თ ვე ლოს მთავ რო ბის კან­
ცე ლა რი ის უფ რო სი. 2008 წლის ივ ნის ში გახ და სა ქარ თ ვე ლოს მეშ ვი დე 
მოწ ვე ვის პარ ლა მენ ტის წევ რი. 

ნა ნა ნემ სა ძე (1937) – ბი ო ლო გი, და ამ თავ რა სა ხელ მ წი ფო უნი ვერ სი­
ტე ტის ბი ო ლო გი ის ფა კულ ტე ტი. მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის ერ თ ­ერ თი დამ­
ფუძ ნე ბე ლი და თა ნა თავ მ ჯ დო მა რე. 1993­1995 წლებ ში იყო პარ ლა მენ­
ტის გა რე მოს დაც ვის კო მი ტე ტის ექ ს პერ ტი. ბი ო ლო გი ურ მეც ნი ე რე ბა­
თა ასო ცი ა ცია „ელკანას” ერ თ ­ერ თი დამ ფუძ ნე ბე ლი. ავ ტო რია მრა ვა ლი 
სა მეც ნი ე რო სტა ტი ი სა. 

ლუ ბა ნი ჟა რა ძე (1927) – საბ ჭო თა ექი მი, მოღ ვა წე ობ და მეს ტი ა ში. სა­
ქარ თ ვე ლოს სსრ დამ სა ხუ რე ბუ ლი ექი მი (1974), სო ცი ა ლის ტუ რი შრო­
მის გმი რი (1978).

ზუ რაბ ნო ღა ი დე ლი (1964) – ქარ თ ვე ლი პო ლი ტი კო სი. 1988 – და ამ თავ რა 
მოს კო ვის ლო მო ნო სო ვის სა ხე ლო ბის სა ხელ მ წი ფო უნი ვერ სი ტე ტის ფი ზი­
კის ფა კულ ტე ტი. 1991 წლი დან არის სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა პარ ტი ი სა 
და მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის წევ რი, 1992 წლი სათ ვის სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა 
აღ მას რუ ლე ბე ლი მდი ვა ნი, სა ერ თა შო რი სო ცენტრ „შავი ზღვის” ხელ მ ძღ­
ვა ნე ლი. 1992­95 წლებ ში – იყო სა ქარ თ ვე ლოს პარ ლა მენ ტის წევ რი მწვა­
ნე თა სი ით და პარ ლა მენ ტის გა რე მოს დაც ვი სა და ბუ ნებ რი ვი რე სურ სე ბის 
კო მი ტე ტის თავ მ ჯ დო მა რე. 1995­99 წლებ ში – მე ო რე მოწ ვე ვის პარ ლა­
მენ ტის წევ რი. 1996­ 97 – აჭა რის ავ ტო ნო მი უ რი რეს პუბ ლი კის უზე ნა ე სი 
საბ ჭოს წევ რი. 1999 წლი დან – სა ქარ თ ვე ლოს პარ ლა მენ ტის წევ რი, გა და­
სა ხა დე ბი სა და შე მო სავ ლე ბის კო მი ტე ტის თავ მ ჯ დო მა რე. 2000­2001 და 
2003­2005, თე ბერ ვა ლი – სა ქარ თ ვე ლოს ფი ნან ს თა მი ნის ტ რი. 2005­2007 
წლებ ში სა ქარ თ ვე ლოს პრე მი ერ მი ნის ტ რი. ამის შემ დეგ ის დრო ე ბით ჩა­
მო შორ და პო ლი ტი კას და კა ხა კა ლა ძის ბიზ ნესს ჩა უდ გა სა თა ვე ში. 2008 
წლის შე მოდ გო მა ზე ნო ღა ი დელ მა ჩა მო ა ყა ლი ბა პო ლი ტი კუ რი მოძ რა ო ბა 
„სამართლიანი სა ქარ თ ვე ლოს თ ვის”.

ზუ რაბ ჟვა ნია (1963­ 2005) – ქარ თ ვე ლი პო ლი ტი კო სი, მწვა ნე თა მოძ­
რა ო ბის და პარ ტი ის და მა არ სე ბე ლი და ლი დე რი. 1988­1993 წლებ ში იყო 
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„საქართველოს მწვა ნე თა” ცენ ტ რა ლუ რი საბ ჭოს თავ მ ჯ დო მა რე, მწვა ნე­
თა პა რ ტი ის სპი კე რი და ევ რო პის მწვა ნე თა გა ერ თი ა ნე ბის თა ნა თავ მ ჯ­
დო მა რე. 1992 წლის ივ ნი სი დან ნო ემ ბ რამ დე სა ქარ თ ვე ლოს რეს პუბ ლი­
კის სა ხელ მ წი ფო საბ ჭოს ეკო ლო გი ის კო მი სი ის თავ მ ჯ დო მა რე ა. 1992­
1995 წლებ ში – სა ქარ თ ვე ლოს პარ ლა მენ ტის წევ რი, მწვა ნე თა ფრაქ ცი ის 
თავ მ ჯ დო მა რე, სა გა რეო საქ მე თა კო მი სი ის თავ მ ჯ დო მა რის მო ად გი­
ლე.1995­1999 წლებ ში სა ქარ თ ვე ლოს პარ ლა მენ ტის წევ რი, სა ქარ თ ვე­
ლოს პარ ლა მენ ტის თავ მ ჯ დო მა რე ა.1999­2001 წლებ ში – სა ქარ თ ვე ლოს 
პარ ლა მენ ტის წევ რი, სა ქარ თ ვე ლოს პარ ლა მენ ტის თავ მ ჯ დო მა რე. 2001 
წელს პი რა დი გან ცხა დე ბის სა ფუძ ველ ზე გა დად გა პარ ლა მენ ტის თავ­
მ ჯ დო მა რის თა ნამ დე ბო ბი დან. 1993­2001 წლებ ში იყო „საქართველოს 
მო ქა ლა ქე თა კავ ში რის” წევ რი, ხო ლო 2002 წლი დან „გაერთიანებული 
დე მოკ რა ტე ბის” თავ მ ჯ დო მა რე. 2003 წლის ნო ემ ბ რი დან სა ხელ მ წი ფო 
მი ნის ტ რი იყო. 2004 წლის თე ბერ ვ ლი დან სა ქარ თ ვე ლოს პრე მი ერ  მი ნის­
ტ რი. გა მოქ ვეყ ნე ბუ ლი აქვს ათამ დე სა მეც ნი ე რო ნაშ რო მი ადა მი ა ნი სა 
და ცხო ველ თა ფი ზი ო ლო გი ის სა კითხებ ზე. 

ალექ სან დ რე რუ სეც კი (1969) – 1994 წელს და ამ თავ რა სა ხელ მ წი ფო 
უნი ვერ სი ტე ტის სა მუ შაო და ეკო ნო მი კუ რი ფსი ქო ლო გი ის ფა კულ ტე ტი. 
1989­1991 წლებ ში იყო გა ზეთ „რეზონანსის” და მა არ სე ბე ლი, რე დაქ­
ტო რი. 1991 წლი დან არის ჰელ სინ კის სა მო ქა ლა ქო ასამ ბ ლე ის სა ქარ თ­
ვე ლოს ნა ცი ო ნა ლუ რი კო მი ტე ტის და მა არ სე ბე ლი და კო ორ დი ნა ტო რი. 
2002 წლი დან დღემ დე – სამ ხ რეთ კავ კა სი ის რე გი ო ნა ლუ რი უსაფ რ თხო­
ე ბის ინ ს ტი ტუ ტის აღ მას რუ ლე ბე ლი დი რექ ტო რი. სა ქარ თ ვე ლო სა და 
აფხა ზეთს შო რის კონ ს ტი ტუ ცი უ რი უფ ლე ბე ბი სა და ძა ლა უფ ლე ბის გა­
ნა წი ლე ბის სა პარ ლა მენ ტო სა მუ შაო ჯგუ ფის წევ რი; სა ქარ თ ვე ლოს სა­
გა რეო საქ მე თა სა მი ნის ტ როს, სა გა რეო პო ლი ტი კის და დიპ ლო მა ტი ის 
სო ცი ა ლუ რი კო ორ დი ნა ცი ის ცენ ტ რის წევ რი. CIS და NGO კონ ფ ლიქ­
ტე ბის გა დაჭ რი სა და პრე ვენ ცი ის სა მუ შაო ჯგუ ფის წევ რი; სა ერ თა შო­
რი სო ეკო ნო მი კუ რი კო მი სი ის ასამ ბ ლე ის თა ნა თავ მჯ დო მა რე; სამ ხ რეთ 
კავ კა სი ის რე გი ო ნა ლუ რი უსაფ რ თხო ე ბის ინ ს ტი ტუ ტის და მა არ სე ბე ლი; 
თბი ლი სის მე რი ის სა ხალ ხო საბ ჭოს წევ რი. 

ნი ნო სა ა კაშ ვი ლი (1962) – ფონდ „ჰორიზონტის” აღ მას რუ ლე ბე ლი 
დი რექ ტო რი. ბი ო ლო გი. 1985 წელს და ამ თავ რა თბი ლი სის სა ხელ მ წი ფო 
უნი ვერ სი ტე ტის ბი ო ლო გი ის ფა კულ ტე ტი. 1985­ 86 წლებ ში იყო ფი ზი­
ო ლო გი ის ინ ს ტი ტუ ტის ბი ო ფი ზი კის გან ყო ფი ლე ბის უფ რო სი მეც ნი ერ ­ 
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თა ნამ შ რო მე ლი. 1990­1993 წლებ ში იყო მწვა ნე თა პარ ტი ი სა და მწვა ნე­
თა მოძ რა ო ბის წევ რი და ხელ მ ძღ ვა ნე ლობ და სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ე ბის 
პრეს სამ სა ხურს, 1992­93 წლებ ში წარ მო ად გენ და მწვა ნე ებს საქ სო ნი ის 
პარ ლა მენ ტ ში. 1994­95 წლებ ში არის ISAR Georgia­ს სას წავ ლო პროგ­
რა მე ბის კო ორ დი ნა ტო რი. 1997 წლი დან არის ფონდ „ჰო რი ზონ ტის” აღ­
მას რუ ლე ბე ლი დირექტორი. 2000 წლი დან შე ფა სე ბის პროგ რა მე ბის სა­
ერ თა შო რი სო ქსე ლის IPEN თა ნა დამ ფუძ ნე ბე ლი და გამ გე ო ბის წევ რი, 
IOCE­ს გამ გე ო ბის წევ რი 2003 წლი დან. 

რუ სუ დან სი მო ნი ძე (1955) – 1978 წელს და ამ თავ რა თბი ლი სის ივ. 
ჯა ვა ხიშ ვი ლის სახ. სა ხელ მ წი ფო უნი ვერ სი ტე ტის ქი მი ის ფა კულ ტე­
ტი; ბო ლო ნი ის უნი ვერ სი ტეტ ში სწავ ლობ და ბი ო ლო გი უ რი სოფ ლის 
მე ურ ნე ო ბი სა და ტექ ნო ლო გი ის მე ნეჯ მენტს (1991წ); 1998 წელს გა­
ი ა რა ბერ ლი ნის სა ზო გა დო ებ რი ვი მმარ თ ვე ლო ბის ცენ ტ რის კვა ლი­
ფი კა ცი ის ასა მაღ ლე ბე ლი კურ სი გა რე მოს დაც ვი თი მე ნეჯ მენ ტის მე­
თო დი კა ში. 1972­1973 წლებ ში მო ნა წი ლე ობ და ჰიდ რო გე ო ლო გი ურ 
და სა ინ ჟინ რო გე ო ლო გი ურ ექ ს პე დი ცი ა ში, რო გორც უმ ც რო სი ტექ­
ნი კო სი; 1978­1980 წლებ ში იყო სა ქარ თ ვე ლოს გე ო ლო გი უ რი სამ მარ­
თ ვე ლოს ცენ ტ რა ლუ რი კომ პ ლექ სუ რი ლა ბო რა ტო რი ის ლა ბო რან ტი; 
1982­1987 წლებ ში მუ შა ობ და ბუ ნე ბის დაც ვის სა ხელ მ წი ფო კო მი ტე­
ტის ცენ ტ რა ლურ კომ პ ლექ სურ ლა ბო რა ტო რი ა ში, ჰა ე რი სა და მი წის 
და ბინ ძუ რე ბის გან ყო ფი ლე ბის უფ როს ინ ჟინ რად, ხო ლო 1987­1988 
წლებ ში გან ყო ფი ლე ბის გამ გედ. 1988­2006 წლებ ში იყო ივ. ჯა ვა ხიშ­
ვი ლის სა ხე ლო ბის თბი ლი სის სა ხელმ წი ფო უნი ვერ სი ტე ტის ეკო ლო­
გი ის კა თედ რის მეც ნი ერ­მუ შა კი. მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის წევ რია 1988 
წლი დან. 1995 წელს არ ჩე ულ იქ ნა სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა მოძ რა­
ო ბის საბ ჭოს წევ რად; 1996­2006 წლებ ში იყო მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის 
აღ მას რუ ლე ბე ლი დი რექ ტო რი; 2006­2009 წლებ ში – სა ქარ თ ვე ლოს 
მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის პროექ ტე ბის კო ორ დი ნა ტო რი. 2009 წლი დან 
დღემ დე არის სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის თა ნა თავ მ ჯ დო მა­
რე.

ზა ალ ქი ქო ძე (1948­2005) – არ ქე ო ლო გი, ან თ რო პო ლო გი, სა მო ქა ლა­
ქო აქ ტი ვის ტი, მაშ ვე ლი, ალ პი ნის ტი. მუ შა ობ და კა ხე თის არ ქე ო ლო გი ურ 
ექ ს პე დი ცი ა ში, ჯა ნა ში ას სა ხე ლო ბის ის ტო რი ის სა ხელ მ წი ფო მუ ზე უმ ში. 
სწავ ლობ და ქვის ხა ნის ძეგ ლებს. 90­იანი წლე ბი დან სა მო ქა ლა ქო აქ­
ტი ვის ტი. ფონდ „ღია სა ზო გა დო ე ბა – სა ქარ თ ვე ლოს” პირ ვე ლი დი რექ­



196

pirTa saZiebeli

ტო რი, სა მაშ ვე ლო ორ გა ნი ზა ცია „სანთელის” და მა არ სე ბე ლი. და ი ღუ პა 
მწვერ ვალ უშ ბა ზე 2005 წელს. 

კა ხა ჩი ტაია (1951) – და ამ თავ რა სა ხელ მ წი ფო უნი ვერ ს იტე ტის ფი­
ზი კის ფა კულ ტე ტი. 1974­1992 წლებ ში მუ შა ობ და თსუ ნა ხე ვარ გამ ტა­
რე ბის ფი ზი კის პრობ ლე მურ ლა ბო რა ტო რი ა ში. 1979­1980 წლებ ში იყო 
სა პატ რი არ ქოს სა გა რეო ურ თი ერ თო ბა თა გან ყო ფი ლე ბის მდი ვა ნი. პარ­
ლა მენ ტის წევ რია 1995 წლი დან. იყო ჯერ მწვა ნე თა პარ ტი ის, შემ დეგ 
მო ქა ლა ქე თა კავ ში რის წევ რი. მუ შა ობ და სა გა რეო საქ მე თა სა მი ნის ტ­
როს ევ რო პულ საქ მე თა დე პარ ტა მენ ტის დი რექ ტო რის მო ად გი ლედ. 

ფიქ რია ჩიხ რა ძე (1966) – პო ლი ტი კო სი, ახა ლი მე მარ ჯ ვე ნე ე ბის ლი დე რი, 
სა ქარ თ ვე ლოს პარ ლა მენ ტის სა მი მოწ ვე ვის დე პუ ტა ტი. 1994­1995 წლებ­
ში იყო და მო უ კი დე ბე ლი სა ქარ თ ვე ლოს პირ ვე ლი ყო ველ დღი უ რი გა ზე თის 
„ივერია­ექსპრესის” მთა ვა რი რე დაქ ტო რი; ეროვ ნულ ­ გან მა თა ვი სუფ ლე­
ბე ლი მოძ რა ო ბის დროს იყო უნი ვერ სი ტე ტის პრეს კ ლუ ბის დამ ფუძ ნე ბე ლი 
და სტუ დენ ტუ რი მოძ რა ო ბის ერ თ ­ერ თი ლი დე რი; 1999­დან 2008 წლამ დე 
იყო ევ რო საბ ჭოს სა პარ ლა მენ ტო ასამ ბ ლე ის „სახალხო ფრაქ ცი ის” წევ რი; 
გა ყალ ბე ბულ არ ჩევ ნებ ზე პრო ტეს ტის ნიშ ნად 2008 წლის სა პარ ლა მენ ტო 
არ ჩევ ნებ ში მო პო ვე ბულ მან დატ ზე უარი თქვა და თა ნა გუნ დე ლებ თან ერ­
თად პარ ლა მენ ტ ში არ შე ვი და; 2013 წლის 26 იან ვარს არ ჩე ულ იქ ნა პ/გ 
„ახალი მე მარ ჯ ვე ნე ე ბის” თავ მ ჯდო მა რედ.

ირაკ ლი ჩუ ბი ნიშ ვი ლი (1970) – და ამ თავ რა თსუ ეკო ნო მი კუ რი ფა­
კულ ტე ტი. იყო 1999 წლის მოწ ვე ვის პარ ლა მენ ტის წევ რი მო ქა ლა ქე თა 
კავ ში რის სი ით. ვარ დე ბის რე ვო ლუ ცი ის შე დე გად ხე ლი სუფ ლე ბა ში მო­
სუ ლი ჯერ გახ და სა ქარ თ ვე ლოს პრე ზი დენტ მი ხე ილ სა ა კაშ ვი ლის ად მი­
ნის ტ რა ცი ის ხელ მ ძღ ვა ნე ლი, ხო ლო 2012­ 2013 წლებ ში სა ქარ თ ვე ლოს 
ელ ჩი რუ სე თის ფე დე რა ცი ა ში. 

ნი ნო ჩხო ბა ძე (1961) – ბი ო ლო გი, გა რე მოს დამ ც ვე ლი, მწვა ნე თა მოძ­
რა ო ბის და პარ ტი ის წევ რი. იყო ეკო ლო გი უ რი ასო ცი ა ცი ის სწავ ლუ ლი 
მდი ვა ნი (1988), სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა დარ ბა ზის წევ რი (1989), მწვა­
ნე თა პარ ტი ის წევ რი (1994), „საქართველოს მწვა ნე თა” ცენ ტ რა ლუ რი 
საბ ჭოს წევ რი (1995). სა ქარ თ ვე ლოს გა რე მოს დაც ვის მი ნის ტ რი. ამ ჟა­
მად არა სამ თავ რო ბო ორ გა ნი ზა ცია „საქართველოს მწვა ნე ე ბის” ხელ მ­
ძღ ვა ნე ლი ა. 
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გი ორ გი ჭყო ნია (1961) – მეტყე ვე, ინ ჟი ნე რი. 1994 წელს გახ და მწვა­
ნე თა მოძ რა ო ბის აღ მას რუ ლე ბე ლი მდი ვა ნი. 

რე ვაზ ხუნ წა რია (1926­1992) – ინ ჟი ნე რი, მეც ნი ე რე ბა თა დოქ ტო რი, 
იყო ტექ ნი კუ რი უნი ვერ სი ტე ტის სამ შე ნებ ლო ფა კულ ტე ტის თბო მო მა­
რა გე ბი სა და ვენ ტი ლა ცი ის კა თედ რის პრო ფე სო რი. მწვა ნე თა მოძ რა ო­
ბის ერ თ ­ერ თი დამ ფუძ ნე ბე ლი და თა ნა თავ მ ჯ დო მა რე. 

ლა ლი (ალექსანდრე) ჯა ვა ხიშ ვი ლი (1917­1997) – არ ქე ო ლო გი და 
ხე ლოვ ნე ბათ მ ცოდ ნე, სა ქარ თ ვე ლოს მეც ნი ე რე ბა თა აკა დე მი ის წევრ­
კო რეს პონ დენ ტი (1983). ის ტო რი ის მეც ნი ე რე ბა თა დოქ ტო რი (1976). 
მუ შა ობ და ს. ჯა ნა ში ას სა ხე ლო ბის სა ქარ თ ვე ლოს სა ხელ მ წი ფო მუ ზე­
უმ ში. ჯა ვა ხიშ ვი ლის სა მეც ნი ე რო ინ ტე რე სე ბი ძი რი თა დად მი მარ თუ ლი 
იყო სა ქარ თ ვე ლოს და კავ კა სი ის ად რე სა მი წათ მოქ მე დო კულ ტუ რე ბი სა 
და გან სა კუთ რე ბით მტკვარ­არაქ სის კულ ტუ რის შეს წავ ლი სად მი. არის 
არა ერ თი სა მეც ნი ე რო შრო მის ავ ტო რი. და ჯილ დო ე ბუ ლია ღირ სე ბის 
ორ დე ნით (1997).
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მწვანეთა პარტიის ოფისის საარქივო დოკუმენტები, 2012 წელი





201

gamoyenebuli saarqivo dokumentaciis nusxa

gamoyenebuli saarqivo dokumentaciis nusxa

fotoebi:

გვერ დი 9 – აქ ცია მეს ტი ის ცენ ტ რ ში, 1989 წე ლი, ფო ტო ანა მარ გ ვე ლაშ­
ვი ლის არ ქი ვი დან

გვერ დი 30 – ხუ დონ ჰე სის მშე ნებ ლო ბა, ფო ტო ნი ნო ქა და გი ძე­ ჟ ვა ნი ას 
არ ქი ვი დან

გვერ დი 31 – საპ რო ტეს ტო მსვლე ლო ბა `გადავარჩინოთ სვა ნე თი~, 1990 
წელი, ფო ტო ილია ჯღარკავას არ ქი ვი დან

გვერ დი 33 – ზუ რაბ ჟვა ნია და მე რაბ კოს ტა ვა აქ ცი ა ზე სვა ნეთ ში, 1989 
წე ლი. ფო ტო ანა მარ გ ვე ლაშ ვი ლის არ ქი ვი დან

გვერ დი 49 – ნა ნა ნემ სა ძე, ზუ რაბ ჟვა ნი ა, გი ვი თუ მა ნიშ ვი ლი და ზუ­
რაბ კიკ ნა ძე თბი ლი სის სა ხელ მ წი ფო უნი ვერ სი ტე ტის ბაღ ში, 1989 წე ლი, 
ფო ტო მწვა ნე თა პარ ტი ის არ ქი ვი დან

გვერ დი 50 – აკა კი ბაქ რა ძე და ზუ რაბ ჟვა ნია სა ვა რა უ დოდ `რუს თა­
ვე ლის სა ზო გა დო ე ბის~ შეხ ვედ რა ზე, 1989 წე ლი, ფო ტო ნი ნო ქა და გი­
ძე­ ჟ ვა ნი ას არ ქი ვი დან

გვერ დი 51 – ნა ი რა გე ლაშ ვი ლი, აქ ცია მეს ტი ის ცენ ტ რ ში, 1989 წე ლი, 
ფო ტო ანა მარ გ ვე ლაშ ვი ლის არ ქი ვი დან

გვერ დი 53 – მი ტინ გი საქართველოს რესპუბლიკის უზენაესი საბჭოს შე­
ნო ბას თან, თბი ლი სი, თე ბერ ვა ლი, 1990 წე ლი, ფო ტო ზუ რაბ ბიგ ვა ვას 
არ ქი ვი დან

გვერ დი 68 – ზუ რაბ ჟვა ნია მწვა ნე თა პარ ტი ის მუშ ტა ი დის ოფის ში, ფო­
ტო მწვა ნე თა პარ ტი ის არ ქი ვი დან

გვერ დი 69 – მწვა ნე თა პარ ტი ის სა არ ჩევ ნო პლა კა ტი, სა ქარ თ ვე ლოს 
პარ ლა მენ ტის ეროვ ნუ ლი ბიბ ლი ო თე კის არ ქი ვი დან
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გვერ დი 71 – ზუ რაბ ჟვა ნი ა, იგორ გი ორ გა ძე, გია ჟორ ჟო ლი ა ნი და გია 
ბა რა მი ძე, სავარაუდოდ 1994 წელი, ფო ტო ზუ რაბ ბიგ ვა ვას არ ქი ვი დან

გვერ დი 86 – გი ორ გი გა ჩე ჩი ლა ძე და ვახ ტანგ რჩე უ ლიშ ვი ლი `მო ქა ლა­
ქე თა კავ ში რის~ დამ ფუძ ნე ბელ თა ყრი ლო ბა ზე, 1994 წე ლი. ფო ტო ზუ­
რაბ ბიგ ვა ვას არ ქი ვი დან

გვერ დი 86 – ზუ რაბ ჟვა ნია სო ცი ა ლის ტუ რი ინ ტერ ნა ცი ო ნა ლის შეხ ვედ­
რა ზე, თბი ლი სი, 1998 წე ლი, ფო ტო ზუ რაბ ბიგ ვა ვას არ ქი ვი დან

გვერ დი 87 – ნი ნო ჩხო ბა ძე, საქართველოს მოქალაქეთა კავშირის 
ყრილობა, 1997 წე ლი. ფო ტო ზუ რაბ ბიგ ვა ვას არ ქი ვი დან

გვერ დი 88 – მწვა ნე ე ბის აქ ცია რუ სე თის სა ელ ჩოს თან, 13 ივ ლი სი, 2001 
წე ლი, ფო ტო მწვა ნე თა პარ ტი ის არ ქი ვი დან

გვერ დი 89 – გი ორ გი გა ჩე ჩი ლა ძე მწვა ნე თა პარ ტი ის ოფის ში, 
სავარაუდოდ 2000 წელი, ფო ტო მწვა ნე თა პარ ტი ის არ ქი ვი დან

გვერ დი 91 – ნა ი რა გე ლაშ ვი ლი, აქ ცია მეს ტი ა ში, ფო ტო ნი ნო ქა და გი ძე­ 
ჟ ვა ნი ას არ ქი ვი დან

გვერ დი 137 – მწვა ნე თა პარ ტი ის ოფი სის სა არ ქი ვო დო კუ მენ ტე ბი, 2012 
წელი

გვერ დი 183 – აქცია იპოდრომზე, 1988 წე ლი. ფოტო ნინო ქადაგიძე­
ჟვანიას არქივიდან

გვერ დი 199 – მწვანეთა პარტიის ოფისის საარქივო დოკუმენტები, 2012 
წელი
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sa ar qi vo do ku men te bi:

გვ. 139­140 – სვა ნე თის მკვიდ რის ც. გუ ლე და ნის წე რი ლი რუს თა ვე­
ლის სა ზო გა დო ე ბას ხუ დონ ჰე სის მშე ნებ ლო ბას თან და ა კავ ში რე ბით, 
6.11.1988.

გვ. 141­142 – მწვა ნე თა ცენ ტ რა ლუ რი ოფი სის სა ო რი ენ ტა ციო სტრუქ­
ტუ რის სქე მე ბი, ხე ლით შეს რუ ლე ბუ ლი, და უ თა რი ღე ბე ლი.

გვ. 143­145 – სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ე ბის ძი რი თა დი პრინ ცი პე ბი, მი ღე­
ბუ ლი 1991 წლის მე­2 კონ გ რეს ზე.

გვ. 146­150 – სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა მე­4 კონ გ რე სის რე ზო ლუ­
ცი ა.1992.

გვ. 151­156 – სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა მოძ რა ო ბის წეს დე ბა, 1995.

გვ. 157­160 – სა ქარ თ ვე ლოს მეცნიერებათა აკადემიაში მოწვეული 
სამეცნიერო სესიის წერილი ეროვ ნუ ლი პარ კე ბის შექ მ ნის შე სა ხებ, 1993

გვერ დი 161 – „კავკასიური სახ ლი – რი ტო რი კუ ლი ფორ მუ ლა თუ რე ა­
ლის ტუ რი მი ზა ნი”, რახ მან ბა და ლო ვი, და უ თა რი ღე ბე ლი.

გვ. 162­163 – სხდო მის ოქ მი, სა ქარ თ ვე ლოს კონ ს ტი ტუ ცი ის  პრო ექ ტ ში 
მწვა ნე თა და მა ტე ბე ბი სა და ცვლი ლე ბე ბის შე ტა ნის შე სა ხებ, და უ თა რი­
ღე ბე ლი.

გვ. 164 – საქართველოს მწვანეთა წინადადებები, საქართველოს ახალი 
კონსტიტუციის პროექტში დამატებითი მუხლების შეტანის თაობაზე, 
და უ თა რი ღე ბე ლი

გვერ დი 165 – სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე ე ბის წი ნა და დე ბე ბი სა ქარ თ ვე ლოს 
კონ ს ტი ტუ ცი ა ში ახა ლი მუხ ლე ბის შე ტა ნის შე სა ხებ, და უ თა რი ღე ბე ლი.

გვ. 166­167 – მწვა ნე თა ცენ ტ რა ლუ რი საბ ჭოს წე რი ლი ედუ არდ შე ვარ­
დ ნა ძეს სა კონ ს ტი ტუ ციო ცვლი ლე ბე ბის შე სა ხებ.
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გვერ დი 168 – მწვა ნე თა პარ ტი ის მი მარ თ ვა ცე ს კოს, ედუ არდ შე ვარ დ ნა­
ძის წარ დ გე ნა პრე ზი დენ ტად. 8.09.1995.

გვერ დი 169 – სა ქარ თ ვე ლოს მო ქა ლა ქე თა კავ ში რის მი მარ თ ვა ცე ს კოს, 
ედუ არდ შე ვარ დ ნა ძის წარ დ გე ნა პრე ზი დენ ტად. 7.09.1995.

გვერ დი 170 – სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა გან ცხა დე ბა თურ ქუ ლი რეს პუბ­
ლი კის მი ერ გან ზ რა ხუ ლი ჰიდ რო ე ლექ ტ როსად გუ რის მშე ნებ ლო ბის შე­
სა ხებ ჭო რო ხის აუზ ში. 9.07.1997.

გვ. 171­172 – ნი ნო ჩხო ბა ძის წე რი ლო ბი თი გან ცხა დე ბა გია გა ჩე ჩი ლა­
ძის სა ხელ ზე. 29.10.1999.

გვ. 173­176 – სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა ცენ ტ რა ლუ რი საბ ჭოს 1999 წლის 
8 ნო ემ ბ რის შეხ ვედ რის ოქ მი.

გვ. 177­181 – სა ქარ თ ვე ლოს მწვა ნე თა ცენ ტ რა ლუ რი საბ ჭოს 1999 წლის 
16 ნო ემ ბ რის შეხ ვედ რის ოქ მი.



205

avtorebis Sesaxeb

ირაკ ლი აბ სან ძე – ჟურ ნა ლის ტი, ჟურ ნალ „ლიბერალის” რე დაქ ტო რი 
და ტე ლე კომ პა ნია „მაესტროს” ტოქ  შო უს „სუბიექტური აზ რის” პრო დი­
უ სე რი. არის ჟურ ნა ლის ტუ რი ეთი კის ქარ ტი ის ორი მოწ ვე ვის საბ ჭოს 
არ ჩე უ ლი წევ რი. წლე ბის გან მავ ლო ბა ში თა ნამ შ რომ ლობს გერ მა ნი ის 
პრე სის სა ა გენ ტოს თან (dpa).

ნი ნო ბე ქიშ ვი ლი – ჟურ ნა ლის ტი, ფი ლო ლო გი. მუ შა ობ და ჟურ ნა ლებ­
ში „ცხელ შო კო ლად სა~ და „ლიბერალში”. თა ნამ შ რომ ლობს გა რე მოს­
დაც ვით არა სამ თავ რო ბო ორ გა ნი ზა ცი ა „მწვანე ალ ტერ ნა ტი ვას თან”.

და ვით კო პა ლი ა ნი – ის ტო რი კო სი, არა სამ თავ რო ბო ორ გა ნი ზა ცია 
საბჭოთა წარსულის კვლევის ლაბორატორიის (SOVLAB) მკვლე ვა რი, 
ილი ას სა ხელ მ წი ფო უნი ვერ სი ტე ტის სა დოქ ტო რო პროგ რა მის სტუ დენ­
ტი, უახ ლე სი ის ტო რი ის სპე ცი ა ლო ბით. მუ შა ობ და ილი ას სა ხელ მ წი ფო 
უნი ვერ სი ტე ტის ლი ბე რა ლუ რი გა ნათ ლე ბის ქარ თულ­ამერიკული სა ბა­
კა ლავ რო პროგ რა მის მე ნე ჯე რად და საბ ჭო თა ის ტო რი ის მკვლე ვრის, 
პრო ფე სორ ჩარლზ ფერ ბენ კ სის ასის ტენ ტად.  

თა მარ პა ტა რაია – პო ლი ტო ლო გი, მუ შა ობს „მშვიდობის, დე მოკ რა­
ტი ი სა და გან ვი თა რე ბის კავ კა სი ის ინ ს ტი ტუტ ში”, ხელ მ ძღ ვა ნე ლობს ევ­
რო პუ ლი და ევ რო ატ ლან ტი კუ რი თა ნამ შ რომ ლო ბის პროგ რა მას. არა ერ­
თი კვლე ვის, პო ლი ტი კის ან გა რი ში სა თუ შე ფა სე ბის თა ნა ავ ტო რი ა. მი სი 
პრო ფე სი უ ლი ინ ტე რე სის სფე რო ში შე დის დე მოკ რა ტი უ ლი მმარ თ ვე ლო­
ბა, გლო ბა ლუ რი და რე გი ო ნუ ლი უსაფ რ თხო ე ბის სა კითხე ბი, სა ერ თა შო­
რი სო და სა გა რეო ურ თი ერ თო ბე ბი.



ჰა ინ რიჰ ბი ო ლის ფონ დი გერ მა ნი ის მწვა ნე თა პარ ტი ას თან ასო ცი რე ბუ ლი, იური დი უ ლად 

და მო უ კი დე ბე ლი პო ლი ტი კუ რი ორ გა ნი ზა ცი ა ა, რომ ლის მთა ვა რი მი ზა ნი ა, ხე ლი შე უწყოს 

პო ლი ტი კურ და სა მო ქა ლა ქო გა ნათ ლე ბას გერ მა ნი ა სა და მის ფარ გ ლებს გა რეთ; აგ რეთ­

ვე, დე მოკ რა ტი ულ პრო ცე სებ ში სა ზო გა დო ე ბის ჩარ თუ ლო ბას, სო ცი ა ლურ და პო ლი ტი­

კურ აქ ტი ვო ბას და გან ს ხ ვა ვე ბულ კულ ტუ რებს შო რის ურ თი ერ თ გა გე ბის ჩა მო ყა ლი ბე ბას.

ჰა ინ რიჰ ბი ო ლის ფონ დი ცდი ლობს, და ეხ მა როს ხე ლოვ ნე ბა სა და კულ ტუ რას, მეც ნი ე რე­

ბა სა და კვლე ვებს, აგ რეთ ვე, გან ვი თა რე ბის სფე რო ში თა ნამ შ რომ ლო ბას. მი სი საქ მი ა ნო ბა 

გა ნი საზღ ვ რე ბა ეკო ლო გი ის, დე მოკ რა ტი ის, სო ლი და რო ბი სა და არა ძა ლა დო ბის ფუნ და­

მენ ტუ რი პო ლი ტი კუ რი ღი რე ბუ ლე ბე ბით.

ფონ დის საქ მი ა ნო ბა მი მარ თუ ლია გან ს ხ ვა ვე ბუ ლი წარ მო მავ ლო ბის, კულ ტუ რუ ლი თუ გენ­

დე რუ ლი იდენ ტო ბის, ან, პო ლი ტი კუ რი შე ხე დუ ლე ბე ბის ადა მი ან თა შო რის ურ თი ერ თ პა­

ტი ვის ცე მის დამ კ ვიდ რე ბი სა კენ. 

თა ვის მრა ვალ რიცხო ვან პარ ტ ნი ო რებ თან თა ნამ შ რომ ლო ბით ჰა ინ რიჰ ბი ო ლის ფონ დი მი­

ის წ რაფ ვის გა აძ ლი ე როს გლო ბა ლუ რი ეკო ლო გი უ რი და სა მო ქა ლა ქო აქ ტი ვო ბა, იდე ე ბი სა 

და გა მოც დი ლე ბის გაც ვ ლა და ხე ლი შე უწყოს ადა მი ა ნე ბის გახ ს ნი ლო ბას ცვლი ლე ბე ბი­

სად მი.

ფონ დის საქ მი ა ნო ბი სათ ვის მნიშ ვ ნე ლო ვა ნია ჰა ინ რიჰ ბი ო ლის მა გა ლი თი – მი სი იდე ე ბი და 

პო ლი ტი კა ში მო ქა ლა ქე თა აქ ტი უ რი მო ნა წი ლე ო ბის მხარ და ჭე რა. 

ჰა ინ რიჰ ბი ო ლის ფონ დის სამ ხ რეთ კავ კა სი ის რე გი ო ნა ლუ რი ბი უ რო 2003 წელს გა იხ ს ნა 

თბი ლის ში და ცდი ლობს, სა კუ თა რი წვლი ლი შე ი ტა ნოს რე გი ონ ში თა ვი სუ ფა ლი, სა მარ თ­

ლი ა ნი და ტო ლე რან ტუ ლი სა ზო გა დო ე ბის ჩა მო ყა ლი ბე ბა ში. ფონ დი ხელს უწყობს ცალ­

კე უ ლი პი როვ ნე ბე ბი სა და ორ გა ნი ზა ცი ე ბის თა ნამ შ რომ ლო ბას; ასე ვე, ადა მი ა ნის უფ ლე­

ბე ბის ძი რი თად პრინ ცი პებ ზე დაყ რ დ ნო ბით, ცდი ლობს სა ზო გა დო ე ბი სა და პო ლი ტი კის 

არა დე მოკ რა ტი უ ლი და არა ტო ლე რან ტუ ლი გან წყო ბის შეც ვ ლას.

სამ ხ რეთ კავ კა სი ის რე გი ო ნა ლუ რი ბი უ რო ხელს უწყობს ეთ ნო­ პო ლი ტი კუ რი და ტე რი­

ტო რი უ ლი კონ ფ ლიქ ტე ბის ტრან ს ფორ მა ცი ას სა მარ თ ლი ა ნი და არა ძა ლა დობ რი ვი გზით 

და მხარს უჭერს ადა მი ა ნე ბი სა და სა ზო გა დო ე ბის მდგრად გან ვი თა რე ბას. ფონ დი ხელს 

უწყობს სა ჯა რო დის კუ სი ე ბის კულ ტუ რის ამაღ ლე ბას, რა თა გა დაწყ ვე ტი ლე ბის მი ღე ბის 

პრო ცე სი უფ რო სა მარ თ ლი ა ნი და გამ ჭ ვირ ვა ლე გახ დეს.
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